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Kitleleri Cetin Sinavlar

LTERNATIFI bulunmadi-

g sik sik hatirlatan Ozal'
in, enflasyon lizerine son spekii-
lasyonu, hiikimetinin sifirt hep-
ten tiikettiginin itirafindan bas-
ka bir seye yorulamaz. 1984 'te-
ki yiiksek enflasyon icin Ozal,
kendinden 6nceki hiikiimeti,
onun siki para politikasina ria-
yet etmeyen icraatini sorumlu
tutmustu. Oysa bu, diipediiz de-
magoji idi. Cinkii dilinden di-
siirmedigi siki para politikasi sa-
dece laftaydi. Banknot matba-
as1 eskiden oldugu gibi 1984'te
de tam istim c¢alismaya devam
etmisti.

Enflasyon 1985'te de tir-
manmaya devam edip 1984'i
geride birakacak bir seviyeyi tut-
turunca, Ozalin hala daha ken-
dinden o6nceki hiikiimeti sorum-
Iu tutmaya devam etmesine akil
fukarast Evren ve cuntaci gene-
raller dahi gilerdi. Ozal da tim
hokkabazhik maharetini kulla-
nip, el ¢abuklugu marifet, siire-
giden yiiksek enflasyonu DCM*
lerin sirtina yikiverdi. Boylece
ayn tasla ikinci bir kus da vur-
may1, kendisine alternatif ara-
miglan icindeki bir bolim burju-
vazinin elinden tutmaya calis-
tiklan DYP'yi, '"ba'si badel
mevt' pesindeki Demirel'i har-
camay1 hesaphyor.

Ancak yiiksek enflasyona
DCM bahanesi oylesine sudan,

Bekliyor

oylesine kaba bir yakistirma ki,
Ozal'a miizahir pek¢ok klmseyl
dahi tatmin etmedi. N Ihcak ra-
kam rakam 1985'in ilk 9 ayinda
piyasadaki para hacminin % 50'
nin tstiinde arttigini yazdi. Vu-
ral Arikan ise "hikiimet zirvali-
yor'' diyerek Ozal tahkir etti.
Ama hemen belirtelim, biitiin
bunlar Ozal'a viz gelecektir.
Enflasyona gerekce bulmada
DCM tutmadiysa baska bahane
mi yok? Bu hokkabazlik "mele-
kesi'ne sahip Ozal'n, isi Dii-
yin-u Umumiye've, hatta Os-
manh Darphanesinin bir zaman-
lar bagvurdugu 'zuyuf akce"
basimina kadar gotiirmesi hi¢ de
sasilasi olmaz.

Aslinda Ozal"in kabahati yok!
Ciinkii para basmak ZORUNDA .
Aksi halde coktan tokezleyip
giderdi. Bir hikiimet, sik1 para
politikas: izleyecegim diye iste-
digi kadar yatinmlarn durdur-
sun, istedigi kadar cari harcama-
lart’ Kissin, yine de ‘'devrani
dondiirmek'"zorundadir: Bunun
igin asgarisinden de olsa paraya
ihtiyaci vardir.

Bilinir, hiikimetlerin baghca
para kaynagi VERGIDIR. Oysa
verginin gayri safi milli hasilaya
(GSMH) oram Tiirkiye'de devam-
1 diigmekte. Bu diigiis 12 Eyliil
darbesinden sonra, ozellikle de
son iki yilda daha hiz kazandi.
Verginin GSMH'ya oranmin

diismesinin baslica iki nedeni
var. Birincisi, vergi kacakciligs.
Tiimiiyle ozel sektorden kay-
naklanityor. Ikincisi ise, vergi sis-
temindeki adaletsizlikler. Orne-
gin, gelir vergisindeki artan o-
ranlanin yetersizligi, kurumlar
vergisinin son derece diisiik ol-
mast, KDV 'nin ise belirli bir ge-
lir seviyesinin istiindekiler icin
vergi anlami tasimamasi. Bu
sartlarda toplam verginin GSMH'
ya oranimin diigmesinin getirdigi
sonu¢ acik: Yiiksek gelir sahip-
lerinin oOdedikleri verginin de-
vamli azalmasi.

O halde denecek ki, Ozal
hem vergi kacakciligim daha si-
ki1 takip etsin, hem de yiiksek
gelirlilerden daha cok vergi ke-
silmesini saglayacak yeni bir
vergi sistemi getirsin.

ste bu olmaz! Ciinkii Ozal'in
basbakanlik koltugunda oturu-
yor olmasinin bashca hikmeti,
devletin imkanlarini, yiiksek ge-
lir sahiplerinin daha c¢ok hizme-
tine sokarak, onlarin talanlari-
nm devamina yardimci olmak-
tir. Hele burjuvazi, degil yatirom
icin, mevcut kapasitenin kulla-
niminda dahi kaynak kithgin-
dan bunca "sekvaci" iken, yiik-
sek gelir sahiplerinden kesilen
vergiyi artirmak , istese bile Ozal'
in harci olamaz.

Diisen vergi oraninin, es- .
kiden sikca basvuruldugu gi-



——_—%

bi sabit gelirlilerden telafi etme-
nin de imkam kalmadi. Ciinkii
“sabit'' gelirli kalmadi. Cunta
sayesinde niifusun % 90"mn1 olug-
turan iscilerden, emekc¢i koy-
lillerden, kiiciikk ve orta memur-
lardan, esnaf ve zanaatkarlarin
agirhkh bolimiinden halen ke-
silmekte olan vergiyi artirmanin
“"mimkiinat1" yok.

O zaman devlet carkin1 don-
diirmek icin Ozal'a tek bir ¢are
kaliyor: Banknot matbaasinin ha-
ril haril ¢caligmasi! Basilan bank-
notlarin biiyilk c¢ogunlugu do-
niip dolasip, niifusun % 10'unu
olusturan mutlu azinhgin cebi-
ne girince ve bu kesim de misli
gorilmedik bir arsizhikla mala
hiicum edince enflasyonun % 50’
nin altina diismesi elbette muci-
ze olur.

Boyle olunca burjuvazi, hic
degilse onun onemli bir boliumii
alternatifi olmadigi santajina
kulak asmayip Ozal'a alternatif
bulmanin yoluna bdkiyor. Iste
yasakh Demirel'in "Hi¢ kimse
beni milletimi diigiinmekten
menedemez" diye babalanmasi-
na ve deli dana misali ortaliga
~ diismesine miisaade ve miisama-
ha edilmesinin hikmeti burada.

Demirel "alternatif'' mi? Ya
da Demirelin "alternatifligi"
nesinde?

Aslinda bu noktada Ozal hak-
li. Ciinkii, Demirel'in Ozal'inki-
ne alternatif denecek mertebede
farkhi bir ekonomi politikasi
yok. Demirel Ozal'in gesitli uy-
gulamalarin: elestiriyor. Ama
bunlarin hepsi detay. Su, su, su
giicliiklerin nasil iistesinden geli-
necegi soruldugunda, hep eski
giinleri hatirlatiyor. Sanki Tiirki-
ye onun zamaninda "'abad''mus
da, "abad" eden oymus da,
kendisinden sonra berbat olmug
gibi. Ustelik de "diin diindiir,
bugiin, bugiin!" huyunun bir
tezahiirii olsa gerek, devaml de-
magoji yapiyor, yetmezse diipe-
diiz yalan soyliyor. Ornegin,
enflasyonun 1977 'nin ikinci ya-
risindan baglayarak ii¢ haneli ra-
kamlara dogru firlamasinin ve
biitin bir 1980 yili boyunca
% 100'iin iizerinde seyretmesi-

nin hemen tek sorumlusu ken-
disi oldugu halde, kendi done-
minde enflasyonun diisiik oldu-
gunu iddia edebiliyor.

Ashinda Ozal'a alternatif bir
ekonomi politikasigetirememek-
te Demirel de ""hakhi'!.. Ciinkii
Ozal da Demirel de ayni smf
¢ikarlarinin handiyse birbirinin
kopyasi temsilcileri. Ozal yiik-
sek gelirlilerden kesilen vergiyi
artirmuyor da Demirel mi arti-
racak? Zaten boyle bir iddiasi
da yok. Pekala, ekonomi nasil
buhrandan ¢ikacak? Ozal'mkin-
den farkeden onerileri ne? "Bii-
yiilyen Tiirkiye" icin nasil kaynak
yaratacak? Demirel bunlarin
hic¢birini konugsmuyor. Konuga-
maz, c¢iinkii Ozal'a alternatif bir
diyecegi yok. Ornegin "sunlar,
sunlar yapilirsa ic tasarruf artar,
boylece yatirim fonlan yiikselir;
buna ilaveten su gibi tedbirler
alinirsa Tiirkiye'ye yabanci ser-
maye akar, ihracat ithalati yaka-
lar, turizm gelirleri milyarlik do-
lar mertebesine yiikselir, elveris-
li faiz ve ana para ddemeli dis
krediler bulunur ve boylece yillik
yiizde bilmem kac bilyiime hizi-
na erigilir' diyemiyor. Demesi
de miimkiin degil. Ciinkii bunla-
rm bir bolimi, Tirkiye ekono-
misinin yapisallasmig bunalimin-
da bos birer temenni olmaktan
ileri gitmezler, diger boliimii ise
Demirel'in savundugu, sozciilii-
gunii yaptig1 smifsal cikarlarla
hi¢ mi hi¢ bagdasmaz.

Ama gene de, gapsiz ve ho-
diik Tirk burjuvazisi icin Demi-
rel ""Abdurrahman Celebi'dir.
Ciinkii Ozal'in gidici oldugu an-
lagiimaktadir. Problem de bu
noktadan Kkaynaklanmak tadir.
Ozal gidince ortaya ¢ikan bos-
lugu, maazallah sosyal demok-
ratlar doldurursa!

Sosyal demokratlarin ekono-
mik programi, burjuvaziyi-boy -
lesine urkiitecek élciide radikal
mi, yani Ozal'inkinden ¢ok mu
farkli bir alternatif?

Sosyal demokratlarin, somut-
larsak SHP'nin derli toplu bir
ekonomik programlari, kose-
lenmis bir ekonomik politikala-
r1 olmadig: biliniyor. Ama bur-

juvazi bu partiyi sadece ekono-
mik goriislerine bakarak deger-
lendirmiyor. Meselenin bir de
sosyal ve siyasi yanlar var, Or-
negin SHP grev ve toplu sozles-
me kanununu degistirecegini ve
kaybedilmis haklarn yeniden te-
sis edecegini soyliyor. Simdi
onca yildir "agladiktan' sonra
12 Eylil 1980 sonrasinda "giil-
me'"' sirast kendisine gelen bir
H.Narin, yeniden aglama sirasi-
nmn  Kkendilerine geleceginden
irkmez de ne yapar? Kisacasi,
en miilayiminden de olsa —ve
dahi Evren'in ve generallerin
sultasi altinda vaadlerini yerine
getirmesi pek miimkiin goriil-
mese de— sosyal demokrat. bir
hiikiimet, demokratliktan nasip-
siz, hoyrat Tirk burjuvazisinin
kaldirabilecegi bir "alternatif"'
degildir.

Boyle olunca da "Ozal'a sag-
da alternatif' arama kaygusuy-
la, siyaset yasaklisi Demirel'in
aleni siyaset yapmasina cevaz
veriliyor. O da, "seyhin kerame-
ti kendinden menkul" misali,
Tiirkiye'nin kurtaricisinin ken-
disi oldugunun nihayet teslim
edildigi zehabmna kapilip de-
mokrasi iizerine mangalda Kkiil
birakmiyor. Ve Nazh Ilicak da
biitiin bunlara bakip:

"Mevcut tablo, Demirel‘in ‘ye-
niden dogusunu' sergilerken, Tiir-
kiye demokrasisindeki olumlu ge-
lismeleri de ortaya koyuyor. Bir
yil 6nce Demirel, bu sekilde konu-
sup, boyle rahat Anadolu yollari-
na disemezdi. Degisen Demirel
degil, Tiirkiye'deki demokratik or-
tamdir.,”" (Terciiman, 29 Ekim
1985)

diye ahkam kesiyor!

Nazli hanima bir diyecegimiz
yok. O kendi demokrasi anlayi-
s1 agisindan hakhi. Ciinkii onun
demokrasisi, sadece egemen Si-
nif mensuplarinin  demokratik
haklara sahip olmalariyla sinirl.
Onun igin de demokrat degil,
burjuva diktatorliigiiniin en agik
ve israrhh savunucularindan biri-
Si.

Ama Tiirkiye'de tedricen de-
mokrasiye doniilmekte oldugu
noktasinda N.Ilicak yalniz de-
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gil. Ustelik boyle bir yanilgi
iginde olan azimsanmayacak de-
mokrat ve ilerici var. Ayrica 12
Eylil donemiyle ilgili 'mebzul
miktarda yayin yapilmasi, 12
Mart doneminin bir bakima tes-
rih masasima yatinlmasi, 'de-
mokrasi dogrultusunda olumlu
gelismeler" zehabinin yaygin-
lagmasina yol ac¢iyor. Bu bakim-
dan Tiirkiye'de demokratik hak
ve Ozgiirliikler kapsamindaki ge-
lismelere kisaca bir g6z atarak
"'ortamin tedricen demokratlas-
tig1" yanigisinn iizerine gitmek
zorunlu oluyor.

Tiirkiye'de demokrasi konu-
sunda ne olup ne olmadigini ko-
layca ve agik¢a gorebilmenin en
kestirme yolu, su sorulara ikir-
ciksiz cevap vermektir:

@ Toplumun en genis kesimle-
rinin en acil taleplerinden birisi
olan ve ozellikle siyasi hiikiimli
ve tutuklularin saliverilmesini
hedefleyen ''genel af'' neden de-
vaml ertelenmektedir, hatta si-
yasiler icin son derece kisith tu-
tulan "'kismi genel af''fa dahi re-
jim neden Kkars1 cikmaktadir?

eDevlet eliyle sistematik bir
sekilde uygulanan iskencede ne-
den higbir degisiklik olmamak-
tadir? Neden resmi takibata ug-
rayan igkence olaylarinin sayisi
dahi devamh artmaktadir?

@Siyasi davalardaki idam
mahkumiyetlerinin sayist neden
hizla kabarmaktadir?

eNeden sol siyasetler, solcu
partiler iizerindeki terorde en
ufak bir gerileme olmamakta,
neden en sudan bahanelerle tev-
kifatlar siirdiirilmektedir?

eNasil olmaktadir da, sinif sen-
dikaciigt gelenegine sahip c¢i-
kanlara asla tahammiil edilme-
mekte, bu gibiler Otomobil-s
orneginde oldugu gibi binlerce-
si sorgusuz sualsiz isten atilarak
cezalandirilmaktadir?

eNeden Bans Dernegi yone-
ticileri, karar aciklamasi gecik-
tirilerek hapiste tutulmaktadir-
lar? Bu dava tiim diinyadaki ba-
ris ve demokrasi giiclerinin boy-
lesine tepkisini cekmigken ve
adeta Tirkiye'deki rejimin de-
mokrasi diigmanhginin sembolii

haline gelmisken, nasil olmakta-
dir da ikinci bir Barig Dernegi
davasi acilmasina cesaret edil-
mektedir?

®Neden ABD'nin giidiimiin-
deki uluslararasi sar1 sendika
ICFTU'nun dahi sahip ciktig:

ve tim dinyanin masum olduk-
larindan en ufak kusku duyma-
diklart1 DISK'li sendikacilarin
yargilanmalar siiriincemede bi-
rakilmaktadir? Yine, nasil ol-
maktadir da uluslararasi sendi-
kalarin témiinin acilmasi ta-

Sol Birlik Partileri Toplantisi

TSIP'in de icinde yer aldig1 6 parti tarafindan bundan bir
yil once olusturulan Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdistan1 Sol Birli-
gi, 1985 yilinmn Kasim ayinda iist seviyede delegasyonlarin ka-
tilmuyla bir toplanti yapti. Ge¢mis donemdeki ¢aligmalarin
gozden gecirildigi, diinyadaki ve Tiirkiye'deki giincel siyasi
gelismelerin degerlendirildigi toplantida, Cenevre zirvesi on-
cesinde Sovyetler Birligi ve tim diinya bars giiclerinin somut
bars taleplerinin 6nemi vurgulandi, Giiney Afrika ve Nikara-
gua halklanyla dayamisma dile getirildi, Tiirkiye'deki fasist
diktatorliige kars: verilmekte olan miicadelenin gelisme pers-
pektifleri gozoniinde tutularak acil talepler belirlendi ve bu
talepler dogrultusunda oniimiizdeki donemde yiiriitillecek ca-
hismalara iliskin kararlar alindi.

SOL BIRLIK'in olusturulmasi siirecinde, caligmalarm o-
lumlu sekilde noktalanmas: icin tek tek partilerin ¢ikan so-
runlarin ¢oziimiinde gosterdikleri iyi niyet ve esnekligin gec-
tigimiz bir yillik dénemde de varligin siirdiirmesi, SOL BIR-
LIK'i olusturan partilerin, onlarmm iiyelerinin ve taraftarlari-

nimn bu birlikteligin korunmas i¢in gosterdikleri titizlik ve 6-

zen, onlar arasinda olusan ve giderek pekisen dostluk ve kar-
deslik, sagda ve "sol''da ileri siirillen ""dagildi, dagilacak " keha-
netlerine ve SOL BIRLIK'e yoneltilen s6ziimona '‘elestirile-

re" ragmen, ortak bir yaym organinin siirdiirilmesinde goste-

rilen basari, biitiin bunlar SOL BIRLIK'in tarihi misyonunu
layikiyla yerine getirebilmesinin gerekli, ama yeterli olmayan
sartlarim olusturuyor. Cuntanin zorbalg: altinda yoksullu-
gun ve sefaletin kucagina itilen binlerce ¢alisan insani bu yo6-
netimin tasallutundan Kkurtarmak ve onlan ulusal ve sosyal
kurtuluslar: i¢in miicadeleye yonlendirmek seklinde somut-
lanan bu misyonun yeterli sartlanini olugturmak, toplantinin
sonunda yaymlanan bildiride de belirtildigi gibi ancak "yasa-
nilan siireci vakit yitirmeksizin etkilemek, demokratik hak ve
ozgiirliikler i¢in miicadele eden yiginlar aktif sekilde yonlen-
dirmek, isci ve emekgi kitlelerin 6niine, onlarin en temel is-
temlerini kararlilikla savunan birlesik bir etkin politik gii¢ o-
larak ¢ikmak''la-miimkiin olacaktir. Bu-da SOL BIRLIK'in 6-
niine mutlaka basarmasi gereken yeni gorevleri koyuyor.

SOL BIRLIK olusturnldugunda gazetemizde soyle yaz-
mustik:'Hemen daima dagmikhigin ve bolinmiigligiin yenilgi-
lerini yagamis halklarimaz icin yasatilmaya ve gii¢lendirilme-
ye azimli bir SOL BIRLIK en anlamh yeni yil hediyesi ola-
caktir." SOL BIRLIK'in bir yillik gegmiginin sonuglari, onun
halklarinmizin beklentilerine cevap verebilecek potansiyeli
bagrinda tasidigimi kamtlamustir. Simdi gorev, onu halkla-
rimizin ulusal ve sosyal kurtulus miicadelesinin odag: haline
getirmek icin kollar1 stvamaktir.




lep ettikleri DISK, fiilen ve
maddi varligiyla yok edilebil-
mis tir?

e Birka¢ kendini bilmezin
provokasyonlar: bahane edilerek
Kiirt halkinin misli gorilmedik
bir baski ve eziyet altinda tutul-
masinin sebebi nedir? Resmi si-
kiyonetimin siirdiiriildiigii illerin
tamammm, zaten ilan edilme-
mis sikiyonetimin evvelden beri
var oldugu Kiirdistan'da yer ali-
yor olmasinin anlami nedir?

@Nasil olmaktadir da asker-
ligini yapan solcular ve ilerici-
lerden olusturulan 'siirgiin bo-
liikkleri''nin, teroristlerle miicade-
dele bahanesi altinda Kiirdistan
daglarina sevkedilerek, bu tiir
kimselerin diipe diiz itlaf edil-
mesi yoluna gidilmektedir?

e Yiiksek Ogrenim kurumla-
rindaki genclik orgiitlenmelerin-
de rejim, nigin kendi getirdigi
anti-demokratik yasal mevzuata
dahi riayet etmemekte ve bu
"yasal" haklarim kullanmak is-
teyen gengleri ne hakla kolluk
kuvvetlerinin zuliim yuvalarinda
iskenceden gecirmektedir?

Ve ilh... Sorular1 daha uzat-
mak mimkiin. Ama ¢ok da ge-
rekli degil. Ciinkii yukaridaki
sorulara verilecek cevaplar, Tiir-
kiye'de demokrasiye dogru en
ufak bir gelisme olmadigini en
gormek istemeyen gozlere bile
sokacak kadar acimasizdir. Hig
kimse kendini kandirmasin ki,
12 Eyliil 1980 darbesiyle yone-
time gelen FASizM, tim diz-
ginlerini elinde tutarak, Cunta’
nin tek baswna iilkeyi kasip ka-
vurdugu doénemde "hukuken''
ve fiilen kendini kurumlastira-
rak, dahasi "demokrasiye doniis
siireci''nde ¢ikartilan polis kanu-
nu ile, demokrasiye doniis zeha-
b1 icindekilerle alay edercesine
kendini daha pekis tirerek bugiin
de VARLIGINI siirdiirmek tedir.

Yok, bir kisim siyasi partile-
rin kurulmasina izin veriliyor-
mus, yok bu partiler miting ya-
pabiliyorlarmis, yok sol egilimli
bazi periyodikler yayinlanabili-
yorlarmis, yok Demirel'le Ece-
vit K.Evren'i elestirmeye ciiret

edebiliyorlarmig; bunlarmn hig-
birisi demokrasi dogrultusunda
tedrici degisiklikler oldugunun
kanit1 saytlamazlar. Oyle olacak
olsaydi, komiinizmin ajitasyon
ve propagandasina izin verilen,
fakat orgiitlenmesinin yasak ol-
dugu gecmis donem Brezilya'si-
ni, ya da Sodep'in Sarachane
mitinginin, yaninda ¢cocuk oyun-
cagi kaldigi onlarca mitingin ve
gosterinin yapildig: ve yapilabi-
lecegi bir Sili'yi demokrasinin
cenneti saymak gerekirdi. Oysa
ne gecmis donem Brezilya'sin-
daki, ne de giiniimiiz Sili'sindeki
rejimin fagistligini kimse tar-
tismiyor. Tartigmadig: gibi or-
negin bugiin Sili'de, tedricen
demokrasiye doniilmekte oldu-
gu, ya da doniilebilecegi hayal-
leriyle hi¢ kimse kendini oyala-
miyor,

Kimileri cizdigimiz tabloyu
asir1 karamsar bulabilir, Siiphe-
siz, fagizme karsi toplumsal mu-
halefetin burjuva kanadinin da-
hi-legal siyaset imkanlarini kul-
lanmasi, miting ve gésterilerin
yaptlmasi, sol egilimli periyo-
diklerin yayinlanmasi, biitiin
bunlar fasizmin tecrit edilmesi
ve demokratik haklar miicadele-
sinin  gelistirilmesi  siirecinde
olumlu gelismelerdir ve bu im-
kanlardan en etkili bir sekilde
yararlanmasin1  bilmek, onlarn
daha da yayginlastinp gelistir-
amek onemli bir gorevdir. Ancak
asla gozden kagcirmamamiz gere-
ken esas sudur; Demokratik hak
ve oOzgiirliikler, bunlara gercek-
ten ihtiyaci olanlarm, yani is-
cilerin, diger emekgi sinif ve ta-
bakalarin, tim gahisanlar kitle-
sinin, fasizmden ¢ikart olmayan
herkesin, bizzat kendi alinteriy-
le, bilek giiciiyle kazanilabilecek-
tir, Bunun icin de yiginlarin her
gegen giin daha yegun boyutlar-
da miicadeleye koyulmalarindan
ve bu miicadelenin BAHASINI
gbgiislemelerinden - baska vyol
yoktur.

Kabul etmemiz gerekir ki,
Tiirkiye'de yiginlar demokratik
haklar konusunda cetin sinav-
lardan gecmis degillerdir. 12
Eyliil 1980 oncesinde var olan

kisith ozgirlikler yiginlara gi-
miis tepsi icinde hediye edil-
memiglerdir kuskusuz, ve bu
kadar1 dahi gene yiginlarin
—diinyadaki demokrasi giicleri-
nin de dayamismasi ve katkisty-
la, ama esas olarak Tiirkiye 'deki
kitlelerin — direnmeleri ve miica-
dele etmeleri sonucu kazanil-
muslardir. Ama diinyadaki diger
halklarin tarihlerinde de goriiyo-
ruz, demokratik hak ve oOzgiir-
liikkler, ha deyince, kolay yoldan
kazanilmiyor. Bugiin pek gipta
edilen "Bati demokrasileri''nde-
ki demokratik hak ve 6zgiirlik-
leri elde etmek ve zaman zaman
yitirip yeniden kazanmak icin
az cefa cekmedi emekei yigin-

‘lar, ilk basta da isciler. Sadece

II. Diinya Savas1 dncesindeki ve
sirasindaki fasizm kasirgasinin,
Avrupa iilkeleri isc¢i sinifina ve
galisan yigmlara nelere malol-
dugunu hatirlamak yeter. Unu-
tulmamal ki, II. Dinya Savasi
sonrasinda tiim diinyada fasizme
karst duyulan alabildigine canl
ve siddetli hing ve nefret dahi
Iberik yarumadasindaki fasist
yonetimlerin, daha on yillar bo-
yu siirecek egemenliklerini sar-
samad:. Franko ve Salazar fa-
sizmleri devrilip gittilerse bu so-
nuca varilmasinda baslica faktor
yigmlarin, ozellikle iscilerin ve
herseyden once komiinistlerin
uzun vyillar siren cansiperane
miicadeleleri, demokratik hak
ve ozgirliikleri kazanmak igin
gosterdikleri sabirh ve sebath di-
renis oldu.

Tirkiye igci stmfinin, calisan
yigmlarin, tiim demokrasi giicle-
rinin neyi eksik? Demokratik
haklar miicadelesindeki tecriibe-
leri_mi? Iste meydan. Yignlar
suskun kaldikca fasizm yumu-
samyor, aksine kurumlasip iyi-
ce tepemize ¢orekleniyor. De-
mokratik hak ve ozgirlikleri
hakkiyla kazanmak istiyorsak,
yigmlar halinde davranmaktan,
orgiitlii hak elde etme miicade-
lesine aktif olarak katilmaktan
ve bunun bedelini seve seve dde-
meye hazir olmaktan bagka ca-
re yoktur. L]
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Ahmet Kacmaz

Yaz1 dizimizin, bir 6nceki sayida yer alan bo-
limiinde, kara ve birikmis kar olan sermayeye
ilismeyen, hatta onlarin varligini giivence altina
alan sosyal demokrat hiikiimetlerin(*), boyle
davranmakla aym zamanda kapitalist sosyo-eko-
nomik yapmin "ebedilestirilmesine'’ katkida bu-
lunduklarin1 gostermistik. Yine daha once gor-
miistik, I.Cem boylesinin is¢i simifinn yararina
oldugunu iddia ediyordu ve sosyal demokratla-
rin, kapitalist ekonominin siirdiiriibmesini ''se-
cerlerken" bunu bilerek yaptiklarimi, ¢iinkii
"ekonomiyi gidimlendiren belli bash tedbirler
alindiginda" bu se¢isin is¢ilerin lehine oldugu-
nu ileri siiriiyordu. :

KAPITALIZMI "SECMEK' MUMK UN MU?

Yine biliyoruz, bilimsel sosyalizmle, sosyal
demokrasi arasindaki tartigmalarin en 6nemlile-
rinden birisi bu noktada diigiimlenir. Sosyal de-
mokratlara gore, sermaye sahibi siiflarin iiretim
araclan iizerindeki miilkiyetinin giivence altina
alinmasim "'segcmek”, —ki temelde kapitalist dii-
zenin devaminin sec¢ilmis olmasiyla es anlamli-
dir— iscilerin yaran boylesinde oldugu icin pek-
ala mumkiindiir. Oysa Marksizmin en belli bash
savlarindan Dbirisi, sosyo-<konomik gelismenin
esas ¢izgisinin insan iradesinden bagimsiz oldu-
gudur. Yani buna gore su veya bu Kisi, su veya
bu politika, hatta su veya bu smif sosyoekono-
mik gelismeyi kendi keyfine gore belirleyemez.
Insan toplumunun gelismesi belirli bir kanuniyet
uyarmca olur. Insanlar teker teker veya topluca
neyi secmek isterlerse istesinler sosyo-ekonomik

elismenin kanunlan hiikmiini yiiriitir, Kapita-
ist iiretim tarzi bu siire¢ dahilinde ortaya cik-
mistir ve yine aym siirecin evrimi sonucu sosyal
ilerlemenin kanunlarina tabi olarak, —insan ira-
desinden bagimsiz— tarih sahnesinden kalkacak-
tir. Bu olguyu Marx'in kendisi en veciz bir ifa-
deyle dile getirmigtir:

"Genel hatlariyla Asyai, kadim, feodal ve cagdas

burjuva iiretim tarzlarinin, toplumun ekonomik ya-

pisinin ilerleyisinde birbirini izleyen agsamalar olduk-
lar1 soylenebilir. Burjuva iiretim iliskileri sosyal iire-
tim siirecinin son geliskili bigimidir; bireysel geliski
anlaminda degil, bireylerin sosyal yasama kosulla-
rindan dogan celiski anlaminda. Ayni zamanda, bur-
juva toplumunun bagrinda gelismekte olan iiretici
giicler bu geliskiyi ortadan kaldiracak maddi kosul-

lari da yaratir. Ve iste bu nedenle, bu toplum bigimi

insan toplumunun tarih-dncesi ¢aginin son dénemle-

ridir." (Ekonomi Politigin Elestirisine Katki'ya On-
soz, KMarx, F .Engels, Segme Eserler, Progress Pub-

lishers 1969. C. 1.)

Marx bu sozleri ettiginde yil 1859'du. Kald
ki bu sonuca ulagsmasi ¢ok daha éncelere 1840'h
yillarin ortalarmna gidiyordu. Kapitalizm, Avru-
pa'da ve Kuzey Amerika'da "fire-up" ilerliyor-
du. Teknoloji ge¢cmis donemlerle kiyaslandign-
da akillara durgunluk verecek bir hizla gelisiyor,
iiretici giiclerdeki hizli gelisme sonucu olaganiis-
ti artan liretim, toplumsal zenginliklerin biriki-
mini —yine ge¢migle kiyaslandiginda— dev bo-
yutlara ulagtinnyordu. Kisacasi, siradan bir goz-
lemci icin Kkapitalizmin giderek duraksayacagi-
nin, gerileyeceginin ve tarih sahnesinden silinece-
ginin hig¢bir belirtisi yoktu. Iste Marx —Engels'le
birlikte— boylesi bir ortamda burjuva toplumu-
nun son bulacagini éne siirdii. Ciinkii o, bu sonu-
cu meveut gelismenin icinde gormiig, onun igle-
yis mekanizmasinin analizinden ¢ikarmisti.

Buna gore, kapitalist iiretim tarzinda iireti-
min TOPLUMSALLIGIYLA , liretim araglarinin
miilkiyetinin 8ZELLIGI arasindaki esas geligki-
nin dretim siireci boyunca gosterdigi gelisme ve
sonucta varacagi ¢oziim, kapitalizmin tarihi se-
rivenini de belirleyecektir. Kapitalizmin ilerleme-
siyle birlikte iiretim, onceki donemlere kiyasla
goriilmedik mertebede sosyallesir. Buna mukabil
Marx'mn deyisiyle iiretim iliskilerinin hukuki ifa-
desinden baska birsey olmayan miilkiyet iligkile-

(*) "Isci™ partisi olarak da nitelenen bu tiir partilerin,
geli kapitalist iilkelerin Birinci Diinya Savagi déncesin-
de Ikinci Enternasyonal'i olugturan isci kékenli —ve o
zamanlar genel olarak Marksizmi benimseyen— sosyal de-
mokrat partileri olduklan gézden kacirilmamalidir. Za-
ten yazi dizimizin sozkonusu boliimiiniin yer aldig: Ka-
sim 1985 sayimizda, geligkin ekonomilere sahip olma-
yan, emperyalizme bagmmh kapitalist iilkelerde, igci si-
nifini pesine takabilecek cap ve giicte bir ig¢i aristokrasi-
sinin yaratiimasinini imkansizhi1 aciklanirken, bu tiir iil-
kelerJ;a "is¢i partisi'' olarak nitelencbilecek, "Bat1" tiirii
sosyal demokrat partilerin maddi-toplumsal temelinin
var olmadigina da igaret ediliyordu. Bu bakimdan kapita-
list kamp icinde yer alan, metropollere bagimh iilkelerin
sosyal demokrat nitelikteki partileri kural olarak igci
partileri sayilmazlar. Ciinkii ¢cogunlukla ne ig¢i kokenli-
dirler, ne igci sinifiyla £jclﬁ org“anik baglari vardmr, ne de
igci partisi olmak iddiasindadirlar. Bu kapsam iginde
Tiirkiye'de sosyal demokrasiyi benimsediklerini iddia
eden partilerin hi¢ birisi —CHP'sinden, lafizda Iskandi-
nav sosyal demokratlarini taklit etmeye yeltenen DSP 'si-
ne kadar— "'ig¢i partisi'' olarak nitelenemezler.
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rinde tam tersi istikamette bir gelisme gozlenir:
Uretim araglarninin miilkiyeti ¢ok daha az sayida
ailenin elinde birikmeye baslar. Kapitalist iiretim
tarzinda iiretici giiclerle iiretim iligkileri arasinda-
ki celiskinin antagonistligi boylece kendini orta-
ya koyar. Sonugta iiretici giiclerin sosyallegsme-
siyle bagdasmayan ve ona ayak bagi olan ozel
miilkiyetin (iiretim araclan iizerindeki) dagilma-
sindan ve yerini, iiretici giiclerin yeniden gelis-
mesinin éniinii acacak olan toplumsal miilkiyete
birakmasindan bagka ¢are kalmaz.

Kapitalist iiretim tarzinin akibeti Marx tara-
findan bu sekilde belirlendiginde, konu bir baki-
ma TEORIKTIR . Bir diger deyisle kapitalist iire-
tim tarzinin sosyal pratikte son bulmasi olgusuy-
la kanitlanmis olmaktan uzaktir. Ne ki ilerleyen
zaman Mark'a hak verecek ve onun insanhgin ge-
lisimini agiklayan dahiyane bilimsel kegfinin
dogrulugunu c¢ok gecikmeden kanitlayacaktir.

SERMAYE SAHIBI URETIM
MEKANIZMASININ DISINA ITILIYOR

Kapitalizmin tekeleilik oncesi doneminde,
sermaye sahibinin, iiretimde bir islevi vardir: Bu
donemde sermaye sahibi, Kapitalist iiretimin ol-
mazsa olmaz unsurlarindan birisidir. Tekelci asa-
maya gelinmesiyle birlikte sermaye sahibinin bu
konumu da degisime ugramaya baglar. Serma-
yenin finans kapital agamasinda maksimum sevi-
yeye ulasan emperyalist somiirii ise, sermaye sa-
hibi sinift hemen tamamiyla iiretim siirecinin di-
sma cikarir. Bu olguyu Lenin soyle dile getirir:

"Dahasi, emperyalizm, para seklindeki sermaye-
nin, birkag iilkede muazzam boyutlara varan biriki-
midir. Bu birikim, gordiigiimiiz gibi 100000 ila 150.
000 milyon franklik degerli kagidin yigilmasini
miimkiin kilmisti. Boylece alabildigine genisleyen ve
semiren bir sinif, daha dogrusu bir rantiyeler taba-
kasi olusur. Bu insanlarin herhangi bir isle alakalari
yoktur, 'kupon keserek‘ yasarlar ve meslekleri ay-
lakhktir. Emperyalizmin baslica temel tasi olan ser-
maye ihraci, artik rantiyeleri iiretimden tamamen
tecrit eder, bir kisim denizagiri iilkelerin ve sémiir-
gelerin emegini somiirerek yasayan iilkeye biitiiniiy-
le asalaklik damgasini vurur.' (Emperyalizm, Kapi-
talizmin En Ust Asamasi, Secme Eserler, ng., Prog-
ress Publishers, s. 709)

Lenin'in yukaridaki sozleri Ingiltere nin yiiz-
yimizmn basindaki durumu i¢in séylemistir. O
ginlerden bu yana kapitalist diinyada sermaye-
nin gegirdigi seriiven, sermaye sahibinin iiretim
siirecinden diglanmasi olgusunu ve 'sanayi kral-
lari"nin  asalakbigimi ag¢iga c¢ikaran ¢ok ¢arpic
ornekler ortaya koymustur. Bunlarin en ilgingle-
rinden birisi —ve sosyal demokrasinin cenneti Is-
veg'le ilgili oldugu icin konumuz agisindan belki
de birincisi— inli Wallenberg ailesidir. Interna-
tional Herald Tribune'iin 14 Ekim 1985 tarihli
sayisinda yer alan bir yazida "Wallenberg impa-

ratorlugu''yla ilgili su bilgiler yerahyor: Ame-
rika Birlesik Devletleri diginda, dinyanin en bii-
yiik 500 firmasi arasinda yeralan 18 Isveg firma-
sinin 9'unu Wallenberg ailesi kontrol etmektey-
mis. Bu 9 firma daha kiigiik 20 Wallenberg fir-
masiyla birlikte, Isveg 'in yilhik gayri safi milli ha-
silasinn % 30'unu iiretiyormus. Gazete Wallen-
berg imparatorlugunun cesameti iyice anlagilsin
diye olsa gerek bu % 30'un, Isve¢'in yillik top-
lam mal ve hizmet iiretimi, art1, Isve¢ digindaki
ekonomik faaliyetlerin katkisi toplaminin yiizde-
si oldugunu aynca vurguluyor.

Bir baska yazida Wallenberg imparatorlugu-
nun 460.000 kisiyi ishihdam ettigi belirtilmek-
tedir. (Hermansson, The World of Capital, Peace
and Socializm International Publishers, s. 161)
Wallenberg fenomenine 1.Cem de deginmekte ve
soyle demektedir: _

“[sveg'in iinli Wallenberg ailesi, gesitli sinai v
mali kurumlar araciligiyla, Isveg'in en biiyiik yirmi
sirketinden dokuzunu kontrol etmekte ve isgiiciiniin

% 13" iiniiistihdam etmektedir. (1970 rakamlariyla)"

(Sosyal Demokrasi Nedir Ne Degildir,s. 218)

Ote yandan Isveg'in 1983 yili gayn safi yurt-
ici hasilasi 691 milyar Isve¢ kronu olarak gergek-
lesmis. Bu miktarin % 30'u 207.3 milyar kron
yapar. Bunun da, 1983 yih itibariyla ABD
dolan cinsinden karsihig: yaklasik 26 milyar do-
lar eder. Ayni yil Tiirkiye'nin gayri-safi milli ha-
silast ise 11485 milyar TL'dir. Bunun yine ABD
dolart cinsinden karsiligi ise yine yaklasik 42
milyar etmektedir. Biitin bu sayilann verilmesin-
den kasit sudur: 8 milyon niifuslu Isvec'te Wal-
lenberg ailesi Tiirkiye'de bir yilda iiretilen mal,
hizmetler arti dis alem gelirleri toplaminm % 62"
si civarinda tretim yapan bir ekonomi kesimine
hiikkmetmektedir.

Evet, sadece HUKMETMEKTEDIR. Ciinkii
boylesine devasa bir iire tim kompleksini YO NET-
MEK , ne kadar kalabalik olursa olsun bir ailenin
harci olamaz. Diger bir deyisle muazzam bir top-
lumsal servetin miilkiyetini, —su veya bu dl¢giide,
ama bu serveti kontrol altinda tutmays asla elin-
den kacirmadan— iizerinde bulunduran Wallen-
berg ailesi kesinlikle iire tim mekanizmasinin disi-
na itilmistir. Bu ailenin fertleri eyni Lenin'in In-
giliz burjuyazisi icin soyledigi gibi, esas anlamda
birer kupon kesicisinden baska birsey degildir-
ler. Bu aileden su veya bu ferdin, Wallenberg fir-
malarmin yonetim kademelerinde gorevli olma-
lar1 meselenin oziinii degistirmez. Bir baska de-
yisle Wallenberg ailesi olmasa da, ailenin bugiin
Kontrol ettigi firmalarin faaliyeti H/ICBIR DEGI-
$1KLIGE ugramaksizin aynen devam eder. Kisa-
casi liretimin boylesine muazzam sosyal boyutla-
ra vardig: bir asamada, iiretim ara¢larinin boyle-
sine dar bir cevrenin miilkiyetinde olmasinin,
iretimin devamu acisindan hicbir geregi kalma-
mistir.
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Wallenberg ailesinde ¢ok carpici bigimde so-
mutlanan bu durum, geliskin kapitalist iilkelerin
finans kapital oligargilerinin tamami i¢in aynen ge-
cerlidir. Bu iilkelerde iiretimin alabildigine sos-
yallesmesi, buna mukabil biiyiik iiretim ve dola-
sim araclarmm —ki ekonominin agirhkh boiiimi
onlarmn tzerine temellenmistir— ¢ok dar bir kesi-
min miilkiyetinde olmasi, tiretici giiclerle tretim
—ya da miilkiyet— iligkileri arasindaki g¢eliskinin
bu kertede keskinlesmesi, o tretim ara¢larinin
miilkiyetine sahip olanlart kag¢milmaz olarak
iretim siirecinden TASFIYE eder.

Burjuvazi, bilindigi tizere tarih sahnesine ¢ik-
t1g1 andan itibaren devamli somiirii ile beslenmis-
tir. Ancak tekelcilik 6ncesinde, sermaye sahibi-
nin isinin basmda ve insiyatif sahibi durumunda
olmasi, onun hi¢bir deger yaratmadig1 ve is¢inin
yarattigl degerin bir bélimii olan artidegeri so6-
miirerek yasadig olgusunu kamufle edebilmistir,
Tekelcilik sonrast donemlerde ise, ozellikle fi-
nans kapital egemenliginin kurulmasiyla birlikte
bu kamuflaj ortadan kalkmis ve eskiden miinha-
siran kadinlar icin Kolayca goriilebilir olan ASA -
LAKLIK olgusu,simdi biiyik boy sermayedarlarm
tim aile fertleri igin elle tutulur, gozle gorilir
CIPLAKLIK kazanmistir. Ve somiiriinin bu ker-
tede HAYASIZCA surdirulebilmesinin bir tek
nedeni vardir: Asalaklarin tiretim araclarinin miil-
kiyetini ellerinde bulundurmalari!

Madem ki biiyilk burjuvazi iiretim mekaniz-
masindan boylesine tasfiye edilmis, bu ziimrenin
asalakhig1 bu kertede ayen beyan hale gelmis, ne-
den sosyal demokrat hiikiimetler —genis emekci
yiginlarin da kolayca destegini alabilecek— bir
adim daha atip biyilk dretim arag¢larmm o6zel
miilkiyetine son vermezler?

"Vermezler' degil, VEREMEZLER! Ciinkii
isci aristokrasisinin maddi ¢ikar1 —bir 6nceki bo-
limde de gérdiigiimiiz gibi— boylesi bir uygula-
maya elvermez. Is¢i aristokrasisi emperyalist s6-
miiriiniin bir iiriiniidiir ve bu zimrenin varhgmi
korumasi igin kapitalist diizenin de varhiginin ko-
runmasi $ AR TTIR . Bu nedenle kendi varlik nede-
nini sabote etmeyi goze almadikca sosyal de-
mokrat bir parti iiretim araglarinin 6zel milkiye-
tine son verecek bir uygulamaya giremez. Sosyal
demokrasinin, sosyalizm yerine kapitalizmin de-
vamin1 ''segmesi''nin "sirr1'' budur.

I.H.Tribune gazetesinin yukarida sozii edilen
yazisinda, Peter Wallenberg Olaf Palme hikume-
tini kastederek '"Bu hiikiimet kapitalistsiz kapi=
talizm istiyor' diye "‘espiri'' yaparken, bir baki-
ma ayni olguya isaret etmektedir. I.Cem'in —ve
diger pekcoklarinmn— o6rnek aldiklar ve omek
diye gosterdikleri Isve¢ sosyal demokratlan
kapitalizmi "secerlerken' 6ylesine igten, Oylesi-
ne kararhdirlar ki, buna iilkenin en azili is¢i ve
sosyalizm diigmanini dahi /KNA etmislerdir.

Ote yandan, P.Wallenberg 'kapitalizmi se-

cen' sosyal demokratlarin, kapitalisti istemedi-
gini iddia ederken —biraz a1 gitmis olsa da—
bir baska gergege, Isveg 'te iiretici giiclerin eristi-
gi sosyallesme asamasmda, URETIMDE kapita-
liste gerek kalmadigi, kapitalistin iiretim meka-
nizmasindan fiilen tasfiye oldugu olgusuna, far-
kinda olmayarak parmak basmaktadir. Nasil ig¢i-
siz kapitalizm olmazsa, kapitalistsiz de kapitalizm
olmayacagmi, hem Wallenberg'nin kendisi bilir
hem de Olaf Palme! Bu nedenle her ikisi de iire-
tim araclarinin miilkiyeti konusunda sonuna ka-
dar mutabiktirlar. Aynhk ekonomiye deggin po-
litikalardaki farkhibiklardan kaynaklanmaktadir.
Uretim siirecinin digma itilmig, buna mukabil
dretim araclarmin miilkiyetine sahip Wallenberg
ailesi, bu miilkiyeti keyfince tasarruf ederken,
hiikiimetin piirtiz gikarmasini, "'kapitalistsiz kapi-
talizm" istegi olarak yorumlamaktadir. Wallen-
berglere gore, Palme hiikiimeti, ''kapitalizmi iste-
digi" halde, para, kredi, yatinmlar, biitge, vergi,
dig ticaret vb. konularda kendilerinin seg¢islerini,
onerilerini ve tasarruflarim kollayan politikalar
izlemiyorsa, 'kapitalisti istemiyor' demektir.
Oysa sosyal demokratlanin kapitalistlere kars: tu-
tumu son derece anlasilir bir muhtevaya sahiptir.
Onlar iretim araglarmmn miilkiyeti s6z konusu
oldugunda kapitalistleri sonuna kadar savunmak-
ta ve kollamaktadirlar, Ama tretimin kendisi s6z
konusu oldugunda Kapitalistlerin Kimi keyfi ta-
sarruflarina Kkarsi cikabilmektedirler, ¢iinki iire-
timin boylesine SOSYALLESTIG! sartlarda,
iretim mekanizmasmmn kendisi, 6zel miilkiyetin
keyfi BIREYSEL tasarruflarim1 kaldirmamakta-
dir. Kisacasi Wallenberg'in farkinda olmayarak
yaptigi "espri" Marksizmin kapitalizm igin teo-
rik planda belirledigi bilimsel 6ngériiyliPRATIK -
TE de dogrulamakta ve sermaye sahibi smifin ta-
rihsel olarak miyadmm doldurdugunu Kanitla-
maktadar.

"YONETIMLE MULKIYETIN ‘
BIRBIRINDEN AYRILMASI"

Aslinda I.Cem de, sosyal demokratlarin iire-
tim araclarmin 6zel miilkiyctine ilismeme politi-
kalarin1 savunmaya cahlisirken, bir bagka yakla-
simla sermaye sahibinin iretim mekanizmasinin
disina diigmesi olgusunu agiga ¢ikartan belirle-
meler yapmaktadir:

“Birin¢i Diinya Savasi'nin bitimi, sosyal demok-
atlarin kendi programlarini 6ne gikarmalarim sagla-
mstir. Bu programin ilk maddesi, ‘sosyallestirmeler’
dir. Sosyallestirmenin cok yonlii gergeklerini, dé-
nemin sosyal demokrat partileri dile getirmektedir:
Ozel -iiretim -araglarinin topluma maledilmesi, bu
partiler agisindan isgi sinifinin ve genel olarak top-
lumlarin 'kurtulusundaki' &nkoguldur. Sosyalizas-
yon, sosyal demokrat partilerin temel varsayiminin,
yani ‘ihtilalcilige gerek kalmaksizin toplumlarin de-
gisebilecegi' inancinin da temel ekonomik araci ni-

(Devami 14, sayfada)
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Cuntaciligin Iflas:

1 Mart'im "muhtiract’ ko-

mutanlarindan  Muhsin
Batur'un "Anilar ve Gorigler'i
giinliik basinda yogun tartigma-
lara neden oldu. Bir cuntacinin,
baska cuntacilarin nasirina bas-
maksizin  andarmi  yaymlayip
kendini temize havale etmesi ne
miimkiin! Nitekim 6yle oldu. 12
Mart'a gotiiren giinlerde, bu "ige"
bulasmis olan bir siirii asker-sivil
"kurtarici'' Batur'u yamitladi,
birbirinin hafizasim1  diizeltti,
hiizniinii agiklayip efkar dagitti.
Bazi ''tabu''lar desildiyse de,
sozgelimi ordunun "hiyerarsik"
diizeni disinda "miidahele' gi-
nah, ama 12 Mart ve 12 Eylil
gibi miidahalelerin "hak" oldu-
gu gibi "tezler" ortak askeri de-
ger yargisi olarak pek dokunul-
madan birakildi. Pek¢ogu kendi
"demokrathgmin"' olciisiinii
agiklamadan karsitin fagistlikle
sucladi.

Olaymn bagka bir boyutu da,
dogrudan Tiirkiye sol hareketi-
nin sirtindan palazlanip biiyii-
mesi, kiigiik burjuva (sol) radi-
kalizminin kamburu olmasidir
ki, sinif miicadelelerinde benzeri
yanilgilara diigmemek bakmmmn-
dan asil énemli olant da, bu ya-
nilgidir.

1960-1970 yillarn arasinda
Tiirkiye'de sol hareketin agir
basan niteligini, kiicik burjuva
radikalizminin yiikselisi olarak
tamimlamak yanhs olmaz. YON
Hareketini baslatan aydinlarin
olusturdugu ¢izgi iizerinde geli-
sip bilhassa kiiciik burjuva kat-
manlar arasinda yayginlasan ve
zamanla oOgrenci hareketlerini
de (Devgenc) kapsayarak Kkitle-
sel yayginhk kazanan radikal
solculugun ideolojik ve politik
(pratik) iflast 12 Mart askeri
darbesiyle noktalanmistir. An-
cak kimi aydinlar arasinda bu e-
gilim bugiinde siiriip gitmektedir.
Bir yamiyla "Milli Demokratik
Devrim Stratejisi'' olarak da bi-
linen ve timiiyle ig¢i siifi bili-
mi ve Kkitlesi disinda, ama isci
sinifi biliminden yer yer etkilen-

mis bir ¢izgi olarak gelisen bu
radikal hareketin temel tezlerini
ve cikis noktasint Dogan Avci-
oglu'nun Tirkiye'de smniflar

mevzilenmesine iliskin analizleri -

ve ''ulusal bagmmsizhktan' iba-
ret bir "devrim' ideali olustu-
rur. Dogan Avcioglu'nda "Ulu-
sal Kurtulus Devrimi" olarak ta-
nimlanan '‘'devrim'', daha sonra-
ki MDD hareketinde "Milli De-
mokratik Devrim'"e doniisiir ve
Marksist ogelerle biraz daha yo-
gunlasarak sekillenir. ''Devri-
min'" hedefleri —inanmlir gibi de-
gil ama— Tirkiye'deki tekelci
kapitalizmin bugiin Ozal'in poli-
tikalariyla ¢ozmeye calistig: so-
runlar1 da bir dlgiide icerir.

Avcioglu'mun yapacag: "dev-
rim"' a) Bugday meselesini hal=
ledip halki aghktan kurtaracak-
tir. b) Doviz meselesini halledip
yabana sermayeyi kovacaktir.
¢) Gorinmeyen doviz israfini
onlemek icin kemerleri sikacak-
tir. d) Ihracat seferberligi basla-
tacaktir. e) Dis borglar mesele-
sini halledecektir. ) Issizlik teh-
likesini onleyecektir ve bu ka-
dar!

Bu ''Ulusal Kurtulus Devri-
mi''ni gerceklestirmek i¢in —ki
bu hedef '"Kemalist bagimsizhik
ve ¢agdas medeniyet' formiilas-
yonundan ibarettir— dayanila-
cak giicler lafta '"halk'tir.
"Devrimci rejim bu halk hareke-
tine dayanacaktir. Ne var ki bu
giicler (isciler ve topraksiz koy-
liller) heniiz orgiitsizdiir. Ne ger-
¢ek sendikalar, ne de bu halk
giiclerini gercekten temsil ede-
cek siyasi partilerin varoldugu
soylenemez. Bu nedenle tutucu
giicler  koalisyonu karsisinda
halk giiclexi zayif kalmaktadur."
(Dogan *Aveioglu, Devrim-Uze-
rine, 1, Boliim, Deyrim Strateji-
si)

Halk giicleri zayiftir, devrim
yapamazlar, ama "‘devrim" bir
an once ve soyle ya da boyle
mutlaka yapilmalidir. "Devrim
memurla ve uzmanla degil, dev-

rimciyle yapilir." "... ne istedi-
gini ve nereye gittigini iyi bilen
tam dayanisma igindeki bir dev-
rimci kadronun biiyiik engelleri
asarak devrimi basariya ulagtir-
masi miimkiindiir," (ayn1 yer)

Bu '"'devrimci kadrolar'' (tam
bagimsizlik idealine inanmig ay-
dmlar) "devrimi'' (Halk giicleri
zayiftir ya) kime dayanarak ya-
pacaklardir, bu da basit ve pra-
tik bir analizden c¢ikmaktadir:
"Tiirkiye'nin 6zel sartlarinda
bir devrim savasi, toplumdaki
Kuvvet dengesi gercekci gozle
degerlendirildigi takdirde, bas-
langicta, Atatiirk'iin tanimladig:
anlamda bir 'devrimci ordu gi-
ciine' dayanacaktir, Askersivil-
gen¢ devrimci aydinlar, ogret-
menler ve iiniversite gencligi
devrimin ilk andaki dayanakla-
ridir.., Genis bir genclestirme
hareketi, devrime bagh genc¢ ay-
dnlan kilit mevkilere getirerek,
devrime bir giivenlik ve destek
getirecektir." (Aym yer)

Bu gen¢ devrimci kadrolar
(sola acilan geng aydinlar, 6g-
renci liderleri ve geng subaylar
yb. gibi) "devrimi gergeklestir-
dikten sonra'" ilk is olarak hal-
ka dayanacaklardir! Bunun igin,
"Mesleki planda orgiitlenme
onemlidir. Fakat halk giiclerinin
asil oOrgiiti devrimci parti ola-
caktir. Devrimi baslatan giicler,
isci, koyli ve kiicik iireticiyle
devrimci parti icinde kaynastik-
lar1 ve kenetlendikleri olgiide
devrimi saglam bir temele otur-
tabileceklerdir." (ayni yerden)

(Nitekim Celil Giirkan, Muh-
sin Batur ve Faruk Giirler'in
baskanhiginda hazirladiklan dar-
be planinda, "devrimin" hedef-
lerini Avcioglu'nun programin-
dan aynen alinms sekliyle a¢ik-
lamakta ve darbeden sonra ku-
racaklar1 "Devrimci Parti''nin
genel sekreterligine kendisinin
getirilecegini anilarinda yaz-
maktadir. —Cumhuriyet, 3 Ka-
sim 1985) '
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VCIOGLU'nun  goriisleri

salt bir grup aydmla ve su-
bayla sinirh kalsaydi hi¢ 6nemli
olmayacak, en azindan Tiirkiye
solunun meselesi olmayacakti.
Boyle olmamis, 1960-70 arasin-
da aydinlarin 6nemli bir bolii-
miinii, 6grenci hareketi liderleri-
ni, MDD hareketini, isci sinifi
ve sendikal hareket igindeki kii-
ciik burjuva unsurlann, memur
ve ogretmen hareketinin kad-
rolarimi  vb. etkilemistir. 12
Martla birlikte iflas etmis olma-
sina ragmen benzeri egilimler ve
bu egilimlere kaynaklik eden
ideoloji aydmnlar arasinda bugiin
de -—eskisi kadar giicli olma-
makla birlikte— yasamaktadir.
Isin oziinde Tiirkiye aydin hare-
ketinin tarihsel gelenegi ve Ke-
malist ideolojinin(!) bu gelene-
ge damgasmni vurmus olan so-
kiiliip atilamayan etkileri vardar,
YON hareketinin sekillendigi
aydn hareketi "devrim" yap-
mak ic¢in ordu icindeki klik ge-
ligkilerinin ve 27 Mayis uzanti-
larmmn igine dalip 10 yil boyun-
ca buralardan "devrimci cunta-
lar" c¢ikarmaya  cahsirken,
Marksizm-Leninizm'den etkilen-
mis bulunan gen¢lik hareketleri
ve kimi Marksist aydinlar, te-
melde YON hareketinden farkh
olmayan, ama i?_gi sinif1 bilimin-
den daha fazla "‘etkilenmis" bu-
lunan MDD cizgisi iizerinde bu-
lunmakta, "ordu-genclik elele"
umutlartyla hareketi cuntacili-
gm pesine  takmaktadirlar.
"Umitler" albaylara, oradan ge-
nerallere ve 12 Mart muhtirasini
veren orgenerallere kadar uza-
nan bir cizgiden gecerek "dev-
rimci iktidar''a varmaktadir.
Sonrast 12 Mart'tir, o zaten bi-
liniyor ve bu anlamda cuntaci-
higin pratik iflasin1 getiriyordu.

12 Mart'la birlikte ve ordu
icindeki nesnel temellerinin bii-
yiik olgiide ortadan kaldiriimasi
nedeniyle iflas etmis olmasina
karsilik isc¢i sinift hareketine ba-
kis acisi Kemalizm hakkindaki
degismez kanaati, Tiirkiye 'nin
toplumsal analizine iligkin yar-
gilan ve tarih anlayis1 aynen

kaldig icin kiigiik burjuva radi-
kalizmi (kismen cunta egilimle-
riyle beraber) daha sonraki dé-
nemde de varligin1 korumustur;
giderek daralsa bile, bugiin de
korumaktadir. Kiiciik burjuva
sol radikalizmini temel ideolojik
goriisleriyle kisaca hatirlatmak-
ta yarar var.

Aydmlarin cuntact olmaya,
kiicilk burjuvazinin sol radika-
lizme ve sonugta emekci siif-
larin kendi disindaki giiclerden
"sosyal Kkurtulug" ummaya
mahkum olduklarim "bilimsel-
lestiren'" analizlerden birine goz
atalim: Cuntacilik ".... dayatma-
ciigin zorunlu kildig: bir du-
rumdur, Ciinkii, tarihi yapan si-
niflardir. Smiflar yoksa tarih
kendi kendine olusacak degil.
Bir takim insanlar gizli gizli bir
araya gelecekler, bir amacin cer-
¢cevesinde birseyler dayatacak-
lardir." (Erol Toy, "'Aydinlari-
mizin Degismez Yazgisi'', So-
mut, Yazko yayim, 25 Kasim
1983)

Bu "genel 1af"', yani heryerde
ve herkes icin, kosullar ayni ise
gecerli olacak bu "bilimsel" laf,
Tiirkiye'yi bu acidan soyle gor-
mektedir: 'Tiirkiye ve benzeri
iilkelerde bugiinden yarma dev-
rimei bir giic olusmaz. Ciinkii,
bugiinden yarina acik secik tu-
tum alabilecek giicte ne bir bur-
juva smf vardir, ne de bir is¢i
siifi... Ikisi de olugma siirecin-
dedir. Heniiz filizlenme déne-
mindedirler... Bu halleriyle, her
hangi bir darbenin sinifsal etegi
ya da ayagi olabilirler. Ama hic
bir bigimde kendileri dogrudan
smmifsal bir devrimin bayragm
yiiklenemezler. Ciinkii giicleri
yetmez... Oyleyse soyle ya da
boyle, Tirkiye aydini, bir cun-
tanin etegine yapismak zorunda
goriilmektedir. Ola ki, diglerini
yasama gecirecek bir askeri gi¢
dengesi tutturarak toplumuna
yardimci olabilir.”" (Erol Toy,
ayni yazi)

Bir 'elestiri'' olsayd: bu go-
rislere aynen katilirdik, ciinkii
gercekte geleneksel Tiirk aydin
tarif edilmektedir. Ama yazar

Tiirkiye aydinmni "tanmimlamak-
la" yetinmemekte, onun bu du-
rumunu yiiceltmektedir. "Ger-
cek aydin durumu boyle kavra-
yarak, iilkesinin gelismesine kel-
lesiyle katkida bulunmay1 onur
saymalidir." (aym yazi) diye hii-
kiim vermek tedir.

Bu duruma gore, isci sinifi-
nin bilimine ve giiciine inanmig
olan aydmlar gercek aydm ol-
mayip ''yapay' ya da sahte ay-
dindirlar! Hareketini bir darbe
ihtimaline gore degil, belli bir
stnifin ¢ikarlara ve miicadele-
sine gore kuran aydmnlar havan-
da su dovmektedirler! Tiirkiye'
de tarih boyle yazilmaz, siniflar
yoktur ancak olusum halinde-
dirler ve Tiirkiye'de tarihi ordu
yazmaktadir! Ordunun etegine
asilmaktan baska care yoktur
vb...

Ug noktaya savrulmus bu go-
rigteki aydmnlar, 12 Eylil fa-
sizminin darbesinden '‘muaf"
tutulduklan icin bu siyasi ikti-
darnn arkasindaki tekelci sinifi
atlamis olabilirler. Ufuklan, su
veya bu nitelikte, ama her halii-
karda bir tir '"sosyalizm'' olsa
bile béylesi aydinlarm, orgitli
siyasi miicadele ve igci siifi di-
ye bir sorunlan da bulunmadig1
igin, Tiirkiye'de is¢i smifinin
bulunup bulunmadigina dair so-
mut bilgileri de bulunmayabilir!
Ne var ki, bu u¢ noktaya savrul-
mus az sayida aydin da kendi
kendini siirekli iiretebilecek bir
kaynak olusturur.

L]

SCI sinifi hareketinin po-

litik etki alam1 disinda bu-
lundugu gorece kiicik burjuva
radikalizmine ideolojik besin
kaynagi olan ve sol radikal ha-
reketler icinden Marksizm'e '‘en
¢ok savrulmus'' olanlarin ara-
sinda bile etkileriyle yasayabi-
len bu "'tarih anlayis1" ve ''mii-
cadele iislubu'', iizerinde cunta-
¢1 cahismalarin kolaylikla insa
edilebildigi bir temel olusturur.
Cuntacilara gore ortada, yani
siyaset sahnesinde, ideolojisiyle,
kitlesiyle ve orgiitsel giiciiyle bu-
lunmuyorsa is¢i stnifim "'defter-
den silmek" gerekir. Bu tiir ta-
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rih kavrayis1 soyle ozetlenebilir:
Tiirkiye'de ideolojik-politik mii-
cadele Ittihat ve Terakki'den bu
yana halkla degil, aydinlarla ge-
riciler arasinda siiregelen bir mii-
cadele olarak gerceklesmekte-
dir. Bizim tarihimiz, bir siniflar
miicadelesi olmaktan ¢ok —boy-
lu boyunca— bir "ilerici-gerici
kavgasi''dir. Ileri taraf, kendi ge-
lisimi i¢inde tutarh bir cizgi ve
siireklilik icerir. Gengosmanl-
lardan Ittihat ve Terakki'ye,
oradan Kemalizm'e, CHP'ye, 27
Mayis Hareketi'ne ve sonrasinda
"ortamin solu' CHP'sine ve o
giinkii TIP'e kadar bir dizi kesin-
tisiz, birbirinin mirascisi tarihsel
ugraktan olusan bu 'ilericilik"
¢izgisinin Kkarsisinda feodal Os-
manh gericiligi, Serbest Firka,
Bayar-Menderes-Demirel hare-
keti ve bilumum 'irtica' hare-
ketleri bulunur. Aydnlar, her
tarihsel asamada bu "ileri"' ¢izgi
iizerinde yerlerini almis olmakla
birlikte, sinifinda olduklar giic-
lerden daha ilerde ve kararh ol-
duklari icin belli bir “6zerklik-
leri" her zaman olmustur. Bu
da ''ekonomik, politik ve sos-
yal yetersizlikle'' aydnlarin is-
tekleri arasinda "‘celigkiler" ya-
ratmis, aydinlar1 tarihin akisini
hizlandiracak ve diigiimii ¢coze-
cek “¢oziimler'' aramaya itmis-
tir. Cuntacihik bu codziimlerden
baghcasidir.

Boyle bir tarih anlayisinda
modern Kkapitalist toplumun si-
niflarina ve politikamin smifsal
niteligine rastlanmaz. Feodal
monarsiye karst Kemalist cum-
huriyet, feodal gericilige karsi
Kemalist ideoloji bu yaklasim
icinde sinif miicadelesinin biitiin
sorunlarimm agiklamaya ve tarihi
ilerleyisi izah etmeye yeterlidir.
Bugiin (1960 ve sonrasinda)
sartlarin "yeni bir devrimi'' zo-
runlu kihyor olmasi, Kemalizm
nedeniyle degil, Kemalizmin
uygulamasinin  hakim smniflar
tarafindan engellenmesi nede-
niyledir. Kemalizm gergekten
devrimci bir ideolojidir ve Ke-
mal'in kendisi de gercek bir
devrimcidir!

Kemalizmin YON hareketi
(Daha sonra Devrim gazetesi
odag) iizerindeki bu belirleyici
etkisi, Marksizmden gorece da-
ha ¢ok etkilenmis MDD hareke-
ti ve bu hareket kapsam icinde
geligen tiim genclik hareketleri
iizerinde de aymi Olgiide be-
lirleyici olmustur. MDD &nciile-
rine gore Kemalist Devrim 1939
yilina kadar yiikselmis, Atatiirk'
in Olimiiyle tekrar 1920'lere,
basladig1 noktaya geri donmiis-
tir; dolaymisiyla ''devrim', bu
noktadan baglayarak yiiriitiile-
cektir. Kemalizmle Marksizm-
Leninizm arasinda da '"asilmaz
duvarlar' mevcut degildir!

Gerek YON-DEVRIM hareke-
tinin, gerekse MDD hareketinin
isci sinifiyla herhangi bir iliskisi
yoktur. Bu, isci simfinin ve po-
litik hareketinin siyaset sahnesin-
de bulunmamasindan dolay: de-
gil, soziinii ettigimiz hareketle-
rin ideolojilerinden ve c¢iki§
noktalarindan dolay: béyledir,
Tamam!.. elbette ""devrimi sinif-
lar yapar'' ve "bunu kitaplar da
boyle yaziyor" ve Kimsenin bu-
na bir itirazi yoktur, ama Tiir-
kiye'de siniflar heniiz '"'devrim"
yapacak enerjiden ve giigten
yoksun bulunduklan, kendi ¢i-
karlarinin nerede oldugunu bile-
meyip burjuva partilerinin pe-
sinden gitmeye devam ettikleri,
ama ''devrimin'' de bir zaruret
olmasi nedeniyle aydinlar,
"kendilerini vergi odeyerek
okutup aydin yapan milletine
kars: vecibelerini'' yerine getir-
mekiten kaginamazlar ve bu ve-
cibe devrime "Onciilik" etmek,
daha dogrusu devrimi_bizzat
"yapmak''tir.

Siif analizi boyle olunca
(devrimci_siniflar yoktur veya
devrime niyetleri yoktur), tarih
anlayigt bu olunca (Tirkiye'de
tarihi géziinii kirpmadan 6liime
giden aydwmlar yazmislardir),
ideoloji-bundan ibaretse (Kema-
lizm devrimci bir ideolojidir),
geriye oturup "'gii¢c hesab1" yap-
maktan bagka birsey kalmamis-
tir.

Iste, kiiciik burjuva radika-
lizminin bugiin dahi ibretle oku-

dugumuz 12 Mart oncesi hika-
yesi bu noktadan sonra yazl-
maya baglanmistir. Kemalist
Devrimin gercek Kkoruyucusu,
Kemal'in kurdugu ve devrimle-
rinin koruyuculugunu devretti-
gi Tiirk ordusundan baskasi de-
gildir. Ordu "devrimlere" hep sa-
hip cikmms, gericiligi bastirmis
ve hatta "'miistebit"’ bir iktidara
"dur'' demesini de bilmistir (27
Mayis gibi). Bu ordu icindeki
"Kemalist geng¢ subaylar", tipki
aydinlar gibi "gidisattan' hos-
nut degildirler. Kemalist subay-
larla birlikte harekete gecmek
ve ''devrimi'' gerceklestirmek,
iktidara geldikten sonra ''dev-
rimci bir program' uygulayip
halka benimsetmek, boylece
halkin da destegini alarak devri-
mi basartya gétiirmek, bu arada
"devrimci partiyi'' kurup devri-
mi '‘ebediyen’ bu partinin ko-
ruyuculuguna emanet etmek
mimkiindiir, Aydinlarin ve Ke-
malist subaylarin, "siki bir da-
yanigmasiyla'  gerceklestirile-
cek devrimin baslangictaki siya-
sal ordusu Tiirkiye'de coktan
hazirdir. Bu, 1968 Fransa ve
Avrupa genclik hareketlerinden
de esinlenerek kabaran, Latin
Amerika'daki gerilla savaslarin-
dan heyecanlanan ve "tertemiz
bir ruhla" devrim igin "ileriye
atilmaya'' hazir vé zaten boyle
oldugu icin de 'Kemal'in eseri-
ni emanet almis' bulunan Tiirk
gencliginden bagkas: degildir.
Marksizm-Leninizm bayragini,
yeni devrimci teori egliginde
devletin en yiiksek burcuna dik-
mek icin bu asil bagkaldin ye-

terlidir.

YON-DEVRIM hareketinden
aydinlarin ve MDD 6nderlerinin
ordu icindeki aramglan, o dev-
rin Kkosullar1 iginde biisbiitiin
"meyve''siz kalmamig, 27 Ma-
yis oncesi ve sonrasinda gesitli
cuntalara girip c¢ikmis asker-
emekli unsurlarla ve geleneksel
cuntaci subay mahfilleriyle dir-
sek temas: kurmakta zorluk
cekmemistir. Bu iligkiler, za-
man icinde kiigik ve birbirin-
den bagmmsiz cunta ve cuntaci-
larin olugmasina ve 12 Mart on-
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cesinde de "darbe planlar1' ha-
zirlama safhasina kadar ulagmis-
tir. Bu cunta ve cuntacilarin var-
higindan, ¢aligmalarindan ve si-
vil iligkilerinden haberdar olan
yiiksek riitbeli generallerin (Giir-
ler, Batur, Giirkan vb. gibi) bu
"darbe potansiyelini'' kendi da-
ha "yiiksek" amagclar i¢in kul-
lanma tutumu kiiciikk burjuva
radikalizminin umutlarin1 biis-
biitin kamg¢ilamigtir. Boylece
yanilg: ''devrim hareketi''nin or-
dunun en iist kademelerine ka-
dar tirmandigi, hatta orduyu ve
hatta devleti "Sunay-Tagmag-
Tiiriin" tigliisii ile "Giirler-Batur-
Kayacan' iicliisii olarak (ilerici-
gerici)) ikiye boldiigi diisiince-
sine kadar derinlesmistir. 1960’
lardan baslayarak, siyasal ozgiir-
lik ortami igcinde hizla gelisen
ve heniiz yeni yeni Marksizmle
de tanigip devrimcilesen birikim
iktidara dogru bosaltilabilirdi.
Cuntalarla irtibat saglayan ''si-
vil elitlerin'' genclik hareketine

ulastirdiklart haberler 'devri-
min" ¢ok yaklastigi "digmeye
basacak" komutanin (Giirler ol-
mazsa Batur) giin ve saat kolla-
dig1 merkezindeydi ve artik 6g-
renci yurtlarinda "devrim karar-
gahlan" kurma zamani gelmis-
ti!

Bundan sonrasi Tiirkiye sol
hareketinin siyasal tarihi agisin-
dan bir dram olmustur. Elit
cuntaci aydinlar, iktidara el ko-
yan ordu tarafindan "magdur"
edilirlerken aldatilmighgmn
(muhtiract iki general, Batur,
Giirler bunlara gore donekler-
dir) hiizniinii yasamaktadirlar.
Genglik hareketi ise, is¢i sifi
biliminden daha yeterince nasi-
bini almamis, adim1 hi¢ duyma-
migcasma davrandigi bu smifin
15-16 Haziran destanini oku-
maya vakit bulamamisken ken-
dini "sehirde" ve 'kirda'' Ke-
malizmin namlulari 6niinde ve
daragaclar1 altinda buluvermis-
tir. Is isten gecmisti!

IMDI aradan bunca zaman
gecmis, isci sinifi fiili gii-
ciinii kanitlamis, is¢i smfi bili-
mi yayginlagsmis ve politik ha-
reketleri siyaset sahnesinde giic-
lenmis, bunca insan yogun bir
deneyden ve siyasal egitimden
gecerek Kemalizmin ne oldugu-
nu anlamis ve kiiciik burjuva ra-
dikalizminin pazardaki ipligini
gormiis olduktan sonra, cunta-
cilig: Tiirkiye kosullarinda yeni-
den ayaga kaldirmak, benzeri
umutlar: sol hareket icinde bir
kere daha filizlendirmek kolay
degildir. Kolay olmadig: gibi,
bu tiir cuntaci hayallerin olusu-
munu tesvik ve tahrik eden "ile-
ri'' ya da o giinlerin deyisiyle
"zinde' unsurlar nicedir CIA'
nin  direktifleri dogrultusunda
yiiriitillen dikkatli ve siirekli bir
cabayla ordu saflarindan temiz-
lendikleri icin, "daha ileri" ay-
din 6zlemlerini veya ihtiraslar-
n1 pesinden siiriikleyecek giicte
(Devami 14. sayfada)

nel Bagkanlarini

Gazetenizin 2 Kasun 1985
tarihli niishasinda sahsimu ilgi-
lendiren bir "haber" yaymlan-
di. '"Haber''de Bulgaristan'a
gittigim ve ''zorla Bulgarlasti-
rilan Tiirkleri yatigtirip Tiirkiye
aleyhine yonlendirmeye' c¢a-
histigim ileri siiriiliiyor.

Bulgaristan'a gitmedigim gi-
bi, hi¢ bir zaman sozii edilen
tirden bir girisimde bulunma-
dim.

Aym '"haber''de 'diploma-
tik cevreler'e atfen ileri siiriilen
diger iddialarin da timi ger-
cek disidir. Avrupa'min biitiin
demokratik ¢gevreleri, diplo-
matlar da dahil, bizlerin ne ka-
dar miigkill sartlarda yasadik-
larimiz1 gayet iyi bilmektedir-
ler. Ve Tiirkiye halki da gaze-
tenizin patronunun ne daleve-
reler cevirdigini, hangi vurgun-
larla ciizdanm sisirdigini giin-

TERCUMAN'IN YALAN HABERI

Terciiman gezetesinin 2 Kasim 1985 tarihli sayisinda TSIP ve TiP Ge-
ve Sol Birlik'i karalamaya yeltenen bir "haber" ya-
ymnlandi. Sozkonusu "haber" nedeniyle Ahmet Kagmaz'in Terciiman
gazetesi Yaziigleri Miidiirliigiine gonderdigi tekzibi yayinliyoruz:

lik basmnn sayfalarinda ibretle
ogrenmektedir. Tirkiye Sosya-
list Isci Partisi'ne kara calmak,
boylece onun isci ve emekei
yigmlar iginde, demokrasi saf-
larinda kazandigi itibar1 ve
sayginhigi sarsmak icin bagvur-
dugunuz bu tiir, timiiyle ger-
cek disi, dizmece haberler
kimseyi kandirmaz  Ciinki
TSIP'i bilenler, onun ve bas-
kanmin neyi yapip neyi yap-
mayacaklarim iyi bilirler. Bu
tir haberler, olsa olsa Tercii-
man gazetesinin demokrasiyi
hice sayan,igci ve emekei diig-
mani yaymn politikasimin biraz
daha teshir olmasina hizmet
eder. "Melanet yuvalar'' nite-
lemesine gelince, tiim diinyanin
goziinde bashca ''melanet yu-
valann" demokrasiyi katleden-
ler ve boylelerine alkis tutan-
lardir. Bu bakimdan hi¢ kus-

* mizin, miicadelemize sayg1 du-

kunuz olmasmn ki Terciiman
gazetesi eksiksiz bir "melanet
yuvast'' olarak tarihe coktan
gecmistir. Bana ve Partime ge-
lince, bizler 12 Eylil 1980 gii-
niinden baslayarak, Evren cun-
tasina karsi, demokratik hak
ve Ozgirlikkler i¢in miicadele
verdik, verivoruz. Bunun so-
mut kaniti yiizlerce parti iiye-

yan ve destekleyen demokrat-
larin  sikiyonetim hapishane-
lerinde gordiikleri  iskence,
cektikleri eziyettir. Ne ki,
bunlar bosa gitmeyecek ve hal-
kimiz, ugrunda savagilan de-
mokratik hak ve ozgirlikleri
mutlaka kazanacaktir. Ve iste
bu politikasi ve faaliyetleriyle-
dir ki TSIP, iilkemizde ve diin-
yadaki tiim demokrasi giicleri-
nin sempatisini ve destegini
¢oktan kazanmistir. Gazeteni-
zin diizmece yalanlarmnin, TSIP'
in onurlu imajina goélge diigiir-
meyecegini, sizlere bir kere da-
ha hatirlatirom.
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TSIP ve «Birlik Sorunu»

"Tiirkiye Kiirdistan1 Sosyalist
Partisi, 2. Kongre Belgeleri''nde
soyle bir ibare yer aliyor:

"Merkez Komitemiz Temmuz
1982 toplantisinda, Tiirkiye ve
Tiirkiye Kiirdistani genelinde bir
anti-emperyalist demokratik cep-
henin olusturulmasi igin, sorunu
diger orgiitlerle tartismay! ve bu
amagla bir ortak toplanti 6nerme-
yi kararlastirdi."

"Bu karara uygun olarak TKP,
TiP, TSIP, TKP(B), DEV-YOL, is-
¢inin Sesi ve Halkin Kurtulusu ile
goriistiik . Oneriyi DEV-YOL kana-
liyla Direnis Cephesi'ne de ilettik.
Bu arada Direnis Cephesi'nin Pa-
ris'te diizenledigi ve birlik sorunu-
nun da giindeme alindig: toplanti
ile ilgili olarak bize gagri geldi. Bu
toplantiya katildik ve gariislerimi-
zi savunduk.

Bu toplantida ve onu izleyen
diger toplantilarda iki yanhs egi-
lim gdze garpiyordu:

1-Direnis Cephesi'nde yer alan
orgiitlerin, anti-fasist miicadeleyi
devrim miicadelesine indirgeyen
sol sekter tutumlar,

2-TiP ve TSIiP'in, bir dlgiide de
TKP'nin, birlik sorununa, dolayi-
siyla da program konusuna salt an-
ti-fagist miicadele agisindan yakla-
san sag egilimi." (s. 81)
Yukaridaki "'degerlendirme"’

gercekle  bagdasmamaktadir.
Sozii gegen Paris toplantisina ve
daha sonraki genis kapsamh iki
toplantiya katilan TKSP temsil-
cilerinin, TSIP sozciilerinin ak-
settirdikleri goriislere ve getir-
dikleri onerilere dikkat etmedik-
leri anlagilmaktadir. Ciinkii bu
toplantilarda TSIP sozciileri
TSIP'in, kuruldugunun hemen
ertesinden baglayarak Tiirkiye'
de 1)isci smifimin birligi, 2) e-
mekgi smif ve tabakalarin birli-
gi, 3) antifasist giiclerin birligi
olmak iizere ii¢ ayr toplumsal
platformda birlik meselesi bu-
lundugunu vurguladigmi, bu
birliklerin olusturulmas: icin
azami caba sarfettigini, simdi
de aym tutum iginde oldugunu
dile getirdiler.

Paris toplantisinin hemen er-
tesinde yaymlanan Eylil 1983

tarihli x/TLE'de TSIPin top-
lantida savundugu gorisler $0y-
le 6zetlendi:

" "Bir ikinci birlik meselesi emek-
¢i halklarimizi, 6niimiizdeki strate-
jik hedef olan demokratik halk
devrimine gotiirecek halk cephe-
sinde somutlanmaktadir, Proletar-
yanin onciiligiinde emekgi sinif ve
tabakalarin ittifakini olugturan
halk cephesinin yaratiimasi TSIP"
in bugiin dnde gelen gorevlerinden
birisidir." (s. 6)

Demek ki, TKSP'nin, "TSIP'
in birlik sorununa... salt antifa-
sist miicadele acisindan yaklag-
t1g1"' seklindeki ifadesi hilaf4
hakikat, yani gercege aykiri.

Zikredilen KITLE'deki aym
ozetlemede, daha sonra anti-
fagist birlik meselesi ele aliniyor
ve her iki platformdaki birlik
meselesinin  sartlarina deggin
TSIP'in degerlendirmesi soyle
belirleniyor:

“Bizim simdiye kadarki calig-
malarimiz ve tecriibelerimiz sonu-
cundaki tespitimiz, bugiin halk
cephesinin kurulmasmin toplum-
sal sartlarinin, ozellikle subjektif
sartlarin son derece yetersiz ve
olumsuz oldugu merkezindedir.
Buna kargilik Cunta'ya karsi anti-
fagist miicadele her an kendisini
dayatmaktadir ve somut olarak
yapilan ortak caligmalarin hemen
tamami bu kapsam igindedir, Bu
nedenle onerimiz, demokratik bir
program etrafinda, fasist Cunta'
y1 bir an 6nce alasagi etmek icin
tiim antifasist gliclerin orgiitlii ve
disiplinli olarak elele vermeleri-
dir." (s.7)

S6z konusu Paris toplantisin-
da, biiyiik ¢ogunluk 1srarla dev-
rimci bir cephenin olusturulma-
sin saytindu, Ustelik proletarya
enternasyonalizmi  konusunda
birbirlerinin, tam tersi goriislere
sahip olanlar, aym bir devrimci
cephe iginde birlesmenin sam-
piyonlugunu yaptilar. TSIP soz-
cilleri boylesinin miimkiin ola-
mayacaginin, ¢iinki proletarya
enternasyonalizmine saygi duy-
mayan, hatta ona diismanhk gii-
den akimlarla birlikte devrimci

bir cephe olusturulamayacagi-
nin altin1 defalarca cizdiler ve
toplantiya katilan siyasi hareket-
lerin goriis aynliklarini gozoniin-
de tutarak boylesi bir platform-
dan ancak fasizme karsi eylem
birlikleri ¢ikabilecegini, bundan
fazlasini istemenin abesle igtigal
oldugunu dile getirdiler. Nite-
kim toplanti sonunda yaymla-
nan ve giincel demokratik talep-
ler etrafinda eylem birligini 6n-
goren bildiri TSIP'in degerlen-
dirmelerinin ve goriigiiniin dog-
rulugunu kanitladi. Dahasi, siir-
diiriilen toplantilarin kisa siirede
soniimlenip dagilmasiyla, bu si-
yasetlerden devrimci bir cephe-
nin olusturulmasinin imkansiz-
l1igin1 ifade eden goriis de dogru-
landi,

TSIP 12 Eyliil darbesinden
itibaren Cunta'ya kars: isbirligi-
ni her zaman oOn plana aldi.
Dogru da yapti. Ciinkii o giin-
den bu yana EYLEM plaminda
BERABERCE ne yapildiysa
miinhasiran bu kapsam icinde
kaldi. Halen dahi boyle. Nedeni
acik: Fasizmin defedilmesi en
hayati, acil hedef olarak duru-
yor ve pek coklariyla bu konu-
da giicleri birlestirmek miim-
kiin

Ama boyle diye TSIP devrim-
ci nitelikli birlikleri hicbir za-
man Cunta'min  gonderilmesi
sonrasina ertelemedi. Yine sozii
gecen KITLE'de bu noktammn
alt1 soyle ciziliyor: .

"Ayrica TSIP olarak, halk de-
mokratik devrimini hedefleyen
akimlarla, bu hedefe yonelik dev-
rimci miicadele birlikleri olustu-
rulmasi galigmalarina agik oldugu-
muzu da belirtiriz. Yeter ki, bu
hareketler proleterya enternasyo-
nalizmine, onun somut olgularina
ters diigmesinler ve fasist Cunta'ya
karsi miicadelede en genis demok-
rasi giiglerini kapsayacak demok-
ratik bir program ongérsiinler."

(s.7)

O giinlerden baslayarak siir-
diiriilen ortak cabalar sonucun-
da olusturulan SOL BIRLIK,
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yukanidaki paragrafin hayata
gecmesinden baska nedir ki?
Yanhs anlasilmasin, SOL BIR-
LiK'e TSIP yol gosterdi, asla de-
miyoruz. Sol Birlik onu olustu-
ran oOrgitlerin ortak cabasiin
iiriiniidiir ve bu sonuca varilma-
sinda disumizdakilerin ugrasla-
rina da, en az kendimizinkiler
kadar deger veriyoruz. Ancak
sonucta ortaya cikan Sol Birlik,
tam da yukaridaki paragrafta ta-
nimi yapilan "proletarya enter-
nasyonalizmine'' giivenen, ''de-
mokratik bir programa' da sa-
hip, "halk demokratik devrimi-
ni hedefleyen' 'devrimci'' bir
"birlik"" olmadi m1?

Demek ki TKSP'nin birlik
konusunda TSIP'e atfettigi de-
gerlendirmeyi gercegin kendisi
acikca tekzip ediyor.

Bu kadarla da bitmiyor.
TKSP'nin Kongre Raporu'nu
hazirlayanlar, ola ki TSIP sozcii-
lerinin toplantilarda neleri sa-
vunduklarina dikkat etmediler,
KITLE'de zikredilen yaziy1 da
okumadilar, (ikisi de mazeret
sayilmaz) nasil olur da birlikte
is yapilmaya baslandiktan sonra
gindem maddesi edilmis belge-
leri gozden kacirabilirler?

1984 yilinin baslarinda, bu-
giin Sol Birlik'i olusturan 6 par-
tinin temsilcileri ilk toplanti
icin bir araya geldiklerinde,
TSIP temsilcisi taraflara bir bel-
ge sundu. "Bu beraberligin ama-
c1 nedir? Ne igin biraraya gelin-
mektedir?" sorulariyla baglayan
belgede "Birinci Cevap'' olarak
"Tirkiye'deki fasist diktatorli-
ge karsi verilmekte olan miica-
delede giigleri birlestirmek igin."
denilerek TSIP'in ii¢ farkli plat-
formdaki birlik meselelerinden
en genis toplumsal kapsama sa-
hip antifasist birligin gerekleri
dile getirildikten sonra ''Ikin-
ci Cevap''ta aynen soyle deni-
yordu:

"Tiirkiye'de tarihsel olarak 6m-
riinii tamamlamis, emperyalizme
bagiml tekelci kapitalist sosyo-
ekonomik diizene devrimle son ve-
rip, proletaryanin hegamonyasin-
da emekgi halk iktidarini kurmak
icin. Bu kapsam iginde yapilmas
gerekenler sunlar olmahdir,

Tiirkiye'deki tiim dewrimci giic-
leri ve ¢ikari emekgi halk iktida-
rindan, giderek sosyalizmden yana
olan toplum kesimlerini kapsaya-
cak bir programin hazirlanmasi.
Bu programin hazirlanabilmesi
igin ilk gereken, boylesi bir prog-
rama esas olacak temel problema-
tik konularda anlasilmasidir. Plat-
formda yer alan partilerin, gerek
kendi programlari, gerekse ideolo-
jikpolitik davramslari, devrimci
miicadelenin ve devrimin temel
meselelerinde ortak belirlemelerin
miimkiin olabilecegini gostermek-
tedir. Su halde devrimci bir cep-
henin olusturulmasina katkida bu-
lunacak bir halk demokratik dev-
rimi programinin hazirlanmasi ga-
lismalarina bugiinden baslamak
miimkiindiir. Miimkiinden de oteye
boylesi bir gorev kendini dayat-
maktadir."

Demek ki TKSP, ""TSIP'in bir-
lik sorununa .... salt antifagist
miicadele acisindan yaklastigi"
ni ileri sirerken, 61 platform
caligmalarinda ele alinan belge-
lere itibar etmemektedir. Boy-
lece sozkeonusu beyani, gergek
tarafindan bir kere daha tekzip
ediliyor. §

Aym belgede, ""Uciincii Ce-
vap'" olarak ''proletaryanin birli-
gi'' meselesi kisaca acilmakta ve
bu konuda platformda yapilabi-
lecekler énerildikten sonra ""So-
nug¢' olarak soyle denmekte-
dir:

_ "6'l platformda yer alan orgiit-
ler bilindigi gibi ilk basta gegici
bir hedefle biraraya gelmislerdir.
Ne ki, orgiitlerin tamamu_ilk bag-
tan bu beraberligi daha uzun va-
deli diigiinmekten yana olduklari-
nt vurgulamislardir.Bize gore bu
beraberligi 'daha uzun vadeli'
kilmanin yolu, yukarida beraber-
ligin nedenlerine getirmeye calis-
tigimiz cevaplarda siraladigimiz
meseleleri ele-almaktan geger. Yi-
ne bize gore boylesi galigmalarn
verimli kilmak ise, planli, program-
l1, disiplinli bir. yaklagimla miim-
kiindiir.

Bilindigi gibi burada sozii edi-
len "gecici hedef" cok sayida
siyasetin katildigi daha onceki
genis toplantilarda bu 6 orgiitiin
birlikte davranmasi olgusudur.
Bu toplantilar tavsadiktan sonra
6 partinin kalict bir isbirligine

yonelmelerini istemek ve bu u-
gurda caba gostermek tarafla-
rnn timinin dogal egilimi ol-
mustur. Ve TSIP de daha ilk
toplantidan baslamak iizere 6
partinin beraberligini, yukan-
daki alintidaki deyisle ''daha
uzun vadeli" kilmak igin iizeri-
ne diiseni yerine getirmis, bu a-
macla daha ilk toplantiya ii¢
farkli platformdaki birlik mese-
lesini ele alan yukardaki belgeyi
sunmustur. Yine TKSP temsil-
cisi de daha sonraki bir toplan-
tiva kendi partisinin "antiem-
peryalist, demokratik cephe
program taslagi''mi ve "Fagizme
kars1 halk cephesi icin program
taslagi''m getirmistir.

TKSP raporunda yer alan ve
gordiigiimiiz gibi gercekte olup
bitenlere ters diisen beyam ya-
nisira,

"Sonucta, diger orgiitler bizim
onerdigimiz, solun kendi arasin-
daki birlige ve devrimci doniigiim-
lere iliskin kismin ortak deklaras-
yona bir boliim halinde konmasi-
ni benimsediler."

"Bizim onerimizdeki, demokra-
tik halk iktidari hedefini koyan ve
devrimci doniisiimleri igeren’ bo-
liim, deklarasyonda 'Tiirkiye'nin
toplumsal Kurtulus Yolu' baghg
altinda korundu." (s. 83)

seklinde ibareler, SOL BIRLIK
belgelerinde yer alan "'devrimei"
boliimlerin TKSP sayesinde ve
onun gayretleriyle belgelere gir-
digi izlenimini veren bir islupla
kaleme alinmiglar. Gergegin
béyle olmadigim taraflarin bil-
mesi bir yana, boyle bile olsa bu
tiir bir islup kullanmak, ne bir-
likci tutum acisindan yakisik
alir ne de soyleyene yarar sag-
lar.

Son olarak TKSP raporunun
TSIP'in birlik konusundaki tu-
tumuna "'sag egilim'' demesine
gelince, biz pek¢oklarinin TSIP'i
kendilerine gore sagda gormele-
rine alisigiz. Gocunmuyoruz da.
Ciinkii TSIP Marksist-Leninist i-
deolojiyi oziimlemis bir parti.
Sagimizda pekcok siyaset bu-
lundugu gibi, kendini bizden sol-
da kabul edenler de var.

Bu kisa agiklamay1 kaleme al-
maktaki  amacimiz TSIP'in
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"devrimci ittifaklar'', ""halk cep-
hesi" vb. konulardaki goriisleri-
ni ve faaliyetlerini savunmak,
bunlan bir kere daha hatirlat-
mak degil. Farkh birlik plat-
formlari, bunlarin nitelikleri,
aralarindaki ayrimlar ve iligkile-
ri konusunda o kadar ¢ok yaz-
dik ki, —somut girisimlerdeki
tartigmalan ve aciklamalarimizi
da buna ilave edersek— saniriz
artik okuyucu gmna getirdi. Kal-
d1 ki, Program'inda demokratik
halk iktidarin1 stratejik hedef
olarak belirleyen, bu hedefe var-
mak icin "halk cephesi'ni 6n-
goren, kisacasi asgari programi
halk demokratik devrimi olan
bir partiyi, devrimci nitelikli is-
birliklerine yanagmamakla it-
ham: etmek "biraz' haksizhk
olur.

Bu aciklamadan kastmiz po-
lemik yapmak hic degil. Zaten
yazilanlar da polemik degil.
Ciinkii her hmlgi bir meseleyi
tarigmiyoruz. Amacimz, far-
kinda olmadan yapildigini san-
digumiz  bir yanhshgr diizelt-
mek. Ve bunu yaparken de eles-
tirinin NASIL YAPILMAMASI
konusuna dikkati ¢ekmek, bir
daha benzeri hatalara diigiilme-
mesi i¢in uyarida bulunmak.
Inantyoruz ki TKSP'li arkadas-
lar, TSIP'in konuya deggin YA -
ZILI belgelerine biraz dikkat
gosterselerdi bu yanhshga diis-
meyeceklerdi.

"Aym ittifak icinde yer alan
orgiitlerin birbirlerini elestirme-
leri dogru olur mu?" denecek
ise, bizce elbette dogrudur. Us-
telik dogru olmaktan da oteye
boylesi daha iyidir, daha yararh-
dur. Ittifak FARKLILARIN bera

berligidir. Ittifaki olusturan as--

gari miisterek ugruna taraflarin
kendi 6zgiil kimliklerini feda et-
meleri istenemez ve beklenme-
melidir. Aksine partilerin ¢esithi
konulardaki o6zgiil gorislerinin
tartigilmasi, miicadelenin ve he-
deflerin daha dogru belirlenme-
sine imkan saglar.

Bu tir tartismalar —ve bu
aciklamamizdaki gibi dostca
uyanlar— aym birliktelik icinde
zitlagmalar oldugu anlamina as-

la alinmamalidir. Ciinkii boyle-
lerinin yapici ve olumlu bir is-
levi vardir. Bu gibi elestiriler ve
tartigmalarda itina edilmesi ge-
reken, beraberligin biitiiniinii ze-
deleyici, onun topyekiin c¢alig-
malarma halel getirici isluplar-
dan; davramglardan ve bilhassa
zitlagmalardan uzak durmak ol-
malidrr. L

CUNTACILIGIN IFLASI

(11. sayfadan devam)

bir = cuntaciigin  boyvermesi
miimkiin de degildir. Ne var ki,
is¢i smifinin misyonunu yete-
rince kavrayamamig, emekgi y1-
gmlarin dogrudan ve aktif mii-
cadelesi olmaksizin, degil radi-
kal degisimlerin, siyasi demok-
rasiye iliskin hedeflerin kazaml-
masinin dahi olanaksiz oldugu-
nu kabullenmemis ve Kema-
lizmin, katiksi1z bir gerici burju-
va ideolojisi olarak her defasmn-
da, ondan farkhi sonuglar bek-
leyenler icin bir "bumerang" ol-
dugunu —ve hep olacagim— bi-
lincine cikarmamig bir aydin
egilimi varoldukca, cuntacilik
ideolojik planda yasamaya de-
vam edecek, her zaman belli bir
aydin kesimini emekgi smif ha-

reketlerinin disinda ve uzaginda :

tutinay: basaracakftir.

Simdi anilarini okudugumuz,
vaktibirliginde "halki sGmiirii-
den Kkurtarmak'' agkiyla yola
koyulduklarin ve agklarinin ha-
len siirmekte oldugunu, kendi
agiklamalarindan ogrendigimiz,
pek azi hatasini goriip samimi
bicimde itiraf edebilen, ama ¢o-
gu hicbir fikir evrimi gecirme-
yen, hatta bazilar:1 12 Eyliil fa-
sizmiyle bile kolayca biitiinle,
sebilmis o ‘eski cuntacilar ara-
sinda ancak birkagi, o da belki,
bir| vakitleriadina hareket ettik -
lerini soyledikleri "devrimci simif-
lar'' oniinde ve bundan sonras:
icin ilerici, demokrat veya is-
terlerse devrimci olduklarini ka-
nitlayabilirler ve ancak ge¢mis
giinahlarindan ellerini yikamala-
r1 bundan sonra miimkiin olabi-
lir. ]

SOSYAL DEMOKRASI

(7. sayfadan devam)

yeti' ile "'yonetimi' (ya da egemen-

lik) arasindaki bagin sanilandan .

zayif oldugu, 'miilkiyetle’ ‘yoneti-

min' birbirinden ayrilabildigi one
siiriilmektedir."

"... sosyal demokrasi, miilkiyet ile

yonetme arasindaki biitiinliigii en

azindan 'gevsetmeyi' amaclamis,
bunun ’gevsetilebilir' bir biitiin-

lik oldugunu ongormiistiir. Miil-

kiyetin sahibi olmayan isciler ve

sendilarin, miilkiyetin sahibine ait
bir igletmede yonetime katiimala-
ri, isletmenin yonlenmesinde et-
kin olmalari, sosyal demokrat par-
tilerce miimkiin goriilmiis ve one-

rilmistir. Ayni sekilde iretim a-

raclarinin bilyilk gogunluguyla 8-

zel sermayeye ait bulundugu bir e-

konomik yapida, bu partiler, eko-

nomiyi isci hareketinin yarar ve
oncelikleri dogrultusunda yénete-
bilecekleri iddiasini (siyasal iktidar-
da olmalari kosuluyla) tasimislar-
dir." (Sosyal Demokrasi Nedir Ne

Degildir, s. 126-128)

""Sosyallesme kavraminin gey-
resinde sosyal demokrat partilerin
yasadigi bu degisim sonucunda

‘millkiyet' ile 'yonetme' olgulan

bilyiik olgiide birbirinden ayrilmis-

tir. ... Gergekten, sinifsal iktidarin
degisimi igin iiretim araglarinin el
degistirmesi gerekli degil ise, 0 za-
man, miilkiyet konusu, bir ekono-

mi teknigi diizeyine indirilmis ol-

maktadir: ktidara gelen sosyal de-

mokrasi, egemenlik araglarinin go-
guna, —kredi, para politikalar,
yatirim kararlari, paylasim model-

leri — zaten sahiptir." (agk,s. 172-

173)

Agikca goriiliyor, I.Cem iki
farkhi olguyu sermaye sahipleri-
nin kendi igyerlerini fiilen "yé6-
netmeleri” ile, sermaye sahibi
sinifin toplumu "yénetmesi''ni
birbirine. karigtirtyor, bu iki
farkl olguyu tek ve aym bir ol-
guymus gibi ele aliyor.

(Devam edecek)

DUYURU

Programimizda bulunmayan bir
kisim yazilarin bu sayimizda yer al-
masi nedeniyle, "Kitleler Heniiz
Politikanin Digindadirlar" baghkh
yazinin 2, béliimii gelecek sayimiz-
da yaynlanacaktir.
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ZIRVE ILE BASLAYAN
(Bastarafi 16, sayfada)
seferleri yeniden baglatilacak.

e Iki iilke arasindaki ticaret
hacmi daha genigletilecek.

Zirve ile baslayan "yeni dé-
nem'"in '"'daha iyi iliskiler"i ki-
saca.bunlar.

imdi bu somut olgulara ba-
karak yukaridaki sorumuzun ce-
vabim arayabiliriz.

@ ''Yeni'' sayilabilecek bir do-
nemin baglamasina yol agan en
onemli faktorlerden birincisi,
SSCB'nin, ABD'nin saldirgan
politikas: karsisinda, bir yandan
devamli miizakerelerden yana,
barig¢1 bir politika izlerken, ote
yandan da Washington'un —ku-
rusiki tehditlerine papu¢ birak-
mamasi ve niikleer dengenin
kendi aleyhine degistirilmesine
izin vermemesi oldu. ABD, si-
lahlanmayi1 ne kadar tirmandi-
rirsa tirmandirsin, Sovyetler Bir-
ligi'ni tehdit ederek geri adim
attiramayacagmi gormeye bas-
ladi. '

@ Washington'un silahlanmaya
hiz veren politikasina Moskova,
devamh olarak silahlanma yari-
sin1 durduracak ve giderek azal-
tip, niikleer silahlari topyekiin
yeryiiziinden Kkaldiracak somut
oneriler getirdi. Bu oneriler diin-
ya halklarinin sempatisini ve
destegini kazandi. Hatta ABD'
nin en yakin miittefikleri dahi
bu tir somut teklifler karsisin-
da kayitsiz kalamazdilar. Biitiin
bunlar ABD'yi, soguk savas po-
litikasinda 1srarh olma noktasin-
da zor durumda birakti.

eoKapitalist iilkelerin agirhkh
boliimii gerginligin sireklilik ka-
zanmasinin kendilerine bir yarar
getirmedigini, boylesi bir politi-
kayla sosyalizmin gelismesinin
onlenemeyecegini pratikte gor-
diiler.

SSCB ile ABD arasinda son
Zirve vesilesiyle baslayan diya-
log ve daha iyi iligkiler dénemi
ne kadar siirecek, kalici olacak
mi1 ve en Onemlisi diinya bangi
acisindan neler getirecek?

Ne olacagim zaman gostere-
cek. ABD, su veya bu sartlann

dayatmasiyla Sovyetler's kars:
yakin ge¢cmisteki saldirgan tutu-
munu, en azindan iislubunu terk-
etmek zorunda kalmistir. Hig
degilse bir siire icin SSCB ile
iliskilerde yapici goriinmek, en
azindan hir ¢ikartanin, mzikei-
lik yapanin kendisi olmadigi ze-
habini verecek bir tutum izle-

mek zorundadir. Bu kadar1 dahi
onceki gerginlige kiyasla olumlu
sayilabilecek bir gelismedir. Za-
ten "baris¢1 yanyana varolmak'
politikasinin demek istedigi de,
emperyalizmin ehlilesip, barisci
olmasi degil, baris altinda yasa-
maya RAZI edilmesi demek de-
gil midir? m

mesajl soyledir:
Degerli Yoldaslar,

niimiinii coskuyla kutladilar,

dir.
Degerli Y oldaglar,

iletiriz.

lizmi!
Yasasin Bans!

TSIP’in Ekim Devrimi Mesaiji
Tiirkiye Sosyalist Isci Partisi Merkez Komitesi, Biiyik Ekim

Sosyalist Devrimi‘nin 68. yildéniimii dolayisiyla Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi Merkez Komitesi'ne bir mesaj gonderdi. TSIPin

Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi'nin 68. yildéniimiinii Tiir-
kiye Sosyalist Isci Partisi adina selamliyoruz.

Insanbk tarihinin en 6nemli doniim noktasi olan Biiyik
Ekim Sosyalist Devrimi kapitalizmden sosyalizme ge¢isin yo-
lunu agti; emperyalizme ve somiirgecilige kars1 ulusal kurtu-
lus hareketlerine esin kaynagi oldu ve diinyada adil ve kalica
bir barisa yonelen siireci baslatti.

Ilk ve muzaffer proleter devriminden bu yana 68 yil gecti
ve diinya bu siirede biiyiik olgiide degisti. Uluslararasi prole-
tarya, tim diinya halklar1 ve dimyanmn barigtan yana biitiin
giicleri Sovyetler Birligi'ne, Sovyet halkina ve onun onciisii
SBKP 'ne, Yiice Lenin'in Partisi'ne ¢ok sey bor¢ludur.

Bu yil dinya halklan ve tiim barigsever giicler fagizme
karsi, herseyden once Sovyet halkinin inanilmaz g¢abalar ve
olaganiistii fedakarligs ile kazanilan Biiyiik Zaferin 40. yildo-

Bugiin Sovyetler Birligi diinya sosyalizminin en gicli
mevzii oldugu gibi, aym: zamanda diinya barigmin en saglam
kalesidir. Bunun i¢indir ki, ABD'nin en gerici ¢evrelerinin ba-
s cektigi emperyalizm, siirekli olarak Sovyetler Birligi'ne
saldirmaktadir. Bunun igindir ki, tim bans diismani girigim-
lere nefret kusan antisovyetizm ve antikomiinizm kampanya-
lan1 eslik etmektedir. Bunun igindir ki, Ronald Reagan ve
Pentagon cabalarini uzaymn militarizasyonu iizerinde yogun-
lagtirarak, Sovyetler Birligi'ni ve tiim diinyay: tehdit etmekte-

Tirkiye'nin ilerici ve barigtan yama giiclerinin ABD em-
peryalizmini ve onun SDI projesini mahkum ederken, Sovyet-
ler Birligi'nin bans ve giivenlik i¢in samimi ¢abalarim1 destek-
ledigini belirtmek isteriz. Cenevre Zirvesi toplantis1 oncesin-
de, Turkiye barig giigleri, Sovyetler Birligi'nin, yoldag Mikhail
Gorbacov tarafindan aciklanan somut ve yapici girisim ve
onerilerini yargiicleriyle desteklemektedir.

Biiyiik Ekim Sosyalist-Devrimi'nin 68. yidoniimiini bir
kez daha kutlarken, Tiirkiye Sosyalist Is¢i Partisi'nin ve tiim
yoldaglarimizin militan selamlarii ve kardeglik duygularim

Yasasin Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi!
Yasasin Marksizm-Leninizm ve Proletarya Enternasyona-




MIKHAIL Gorbagov ile
Ronald Reagan arasn-
daki Cenevre Zirve Toplantisi
tiim diinyada biiyiik bir ilgiyle
izlendi, hatta biraz da umutlu
bir izlenim birakt1.
Giiniimiizde insanhigmn en
hayati sorunu, diinyanin so-
nu demek olan niikleer savas
tehlikesinin 6nlenmesi. Diin-
yanin dort bir kosesinde —so-
kak taki ABD vatandas: dahil—
kime sorulursa sorulsun bir
atom savagmna siddctle karsi
cikiyor. Gergekten akli ba-
sinda kimse, yer yuvarlagini
defalarca tahrip edecek giicte
bir niikleer silah deposu iize-
rinde omiir tiketmeyi istemi-
yor. Insanhgin ezici ¢ogunlu-
gu atom silahlarindan anndi-
rilmig bir diinyadan yana.
Zirve'de silahlanma konu-
suna deggin somut bir sonu-
ca, bir karara varilamadi. Bi-
lindigi gibi, silahlanmanin tir-
mandirilmasini 6nlemek ama-
ciyla Sovyetler Birligi, Zirve
oncesinde bashca iki somut
oneri getirdi. Bunlarin ilki,
uzaym silahlandirilmasinin
onlenmesi, somut ifade edil-
diginde Reagan tarafindan
uygulamaya konulan Strate-
jik Savunma Girigimi (SDI)
—ya da popiiler ismiyle "Yil-
diz Savaslan''— programinin
uygulanmasina son verilmesi,
ikincisi ise uzun menzilli
fiizelerin saymisinn Karsihikl
olarak yan yanya indiril-
mesi idi. Bu iki konu da Zir-
ve'de ele alindi, taraflar tu-
tumlanm bir kere daha be-
lirlediler. ABD her iki konu-
§ da da Sovyetler'in 6nerilerine
kars1 olan tutumunu korudu,
Kisacasi silahlanma konusun-
da Zirve'de somut bir anlas-
ma c¢ikmadi. Zaten boylesi de
—SSCB'nin olanca yapici ve

kide

Zirve Ile Baslayan “Yeni Donem”

sonug alici egilimine ragmen—
pek beklenmiyordu. Bu ba-
kimdan denebilir ki, diinya
halklart icin birincil éneme
sahip niikleer silahlanma tir-
manmisinin  durdurulmas: ko-
nusunda Zirve yeni birsey ge-
tirmedi.

Buna mukabil Zirve'de,
hic de kiiciimsenmeyecek,
olumlu bir gelisme elde edil-
di. Sovyetler Birligi ile ABD
arasinda uzunca bir siiredir
kesintiye ugramis olan diya-
log yeniden kuruldu ve daha
da onemlisi SBKP MK Polit-
biirosunun da ifade ettigi gibi
her iki iilke arasinda daha iyi
iligkilerin yeniden olusturul-
masi icin elverisli bir donem
basladi.

Beyaz Saray'in, Afganistan
meselesini bahane ederek ba-
s gektigi soguk savasin ye-
niden giindeme getirilmesi ve
uluslararasi gerginligin tir-
mindirilmas: siireci, 1985 Ce-
nevre Zirvesi ile sona m1 erdi?
Boylece yeni bir yumusama
donemi mi baslamig oldu?

Bu konuda soz soylemek
igin vakit heniiz erken, Uste-
lik ABD'nin saldirgan politi-
kasindan tornistan etmesine
yol agacak onemli bir degi-
siklik olmadi. Bu politikanin
mimari ve israrh takipgisi
Reagan’in_birdenbire hidaye-
te ermesi icin hic bir sebep
yok. Reagan'i Beyaz Saray'a
tastyan giicler dengesinde,
Ozellikle  Pentagon'la igige
olan silah trostlerinin etkin
rolinde bir degisiklik yok.
ABD halki Washington'dan
kaynaklanan | soguk savas
hummasina kargt ayaga kalk-
mi§ degil, ciinkirezici cogun-
luk béyle bir politika oldugu-
nun farkinda degil. Son ola-
rak ABD ‘'nin kapitalist kamp

icindeki miittefiklerinin —teh-
likeli irmanigin varacagi ye-
ri, yani kabagin once kendi
baslarina patlayacagim bil-
dikleri halde— Reagan'a sag-
ladiklan destekte bir azalma
yok. O halde nasil oldu da iki
karsit kamp arasindaki iligki-
lerde Zirve ile "yeni bir do-
nem'' baslad1?

Herseyden 6nce '"'yeni bir
donem'in basladigim miijde-
leyen somut gostergeler ne-
ler, kisaca bunlara gozatalm.

e Sovyetler Birligi'ne Kkarsi
en acimasiz uslup kullanmayi
adet haline getirmis olan
Reagan Zirve'yi "Cenevre"
ye, ABD ile Sovyetler Birligi
arasindaki iligkilerde yeni bir
baglangic imkani1 bulmak
amaciyla geldim ve biz bunu
basardik" seklinde degerlen-
dirdi.

@Ortak aciklamada taraflar
"niikleer bir savagm galibi ol-
mayacagi ve asla baslatilma-
mast konusunda anlagmaya
varildigi''m1 belirlediler.

@ 16 Ocak 1986'da Cenev-
re'de yeniden baslayacak o-
lan gorismelerde "silahlarin
kontrolii" konusundaki mii-
zakereleri hizlandirma kara-
r1 alindi.

@Oniimiizdeki iki yil igcinde
Gorbacov ve Reagan'in karsi-
likli olarak yekdigerlerini zi-
yaret etmeleri 6ngoriildii.

®SSCB ve ABD arasindaki
kiltiirel iligkilerin gelistiril-
mesi konusunda bir anlasma
imzalandi.

e Her iki iilke Kiev'de ve
New York'da karsihikh olarak
konsolosluk agacak.

o Giines enerjisinden yarar-
lanmak konusunda ortak aras-
tirma yapimasikararlag tirilda.

@ Her iki iilke arasinda ugak
(Devami 15, sayfada)
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